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Liitteet: Liite 1 - Porvoo-Askola 110 kV voimajohtohankkeen ilmastovaikutukset



1 Johdanto

Tassa Porvoo-Askola 110 kV:n voimajohdon vaikutusten arvioinnissa tarkoituksena on ollut hankkeessa
tarkasteltavien vaihtoehtoisten voimajohdon reittien vertailu aiemmin laadittujen ymparistéselvitysten
(Ramboll 2019, Ramboll 2022) tietojen seka hankkeesta annettujen lausuntojen ja mielipiteiden pohjalta.
Tarkoituksena on ollut laatia mahdollisimman selkeda vertailu jatkosuunnitteluun valituista
reittivaihtoehdoista VE1 ja VE3 alavaihtoehtoineen suunnittelun ja lopullisen paatoksenteon tueksi. Lisaksi
arvioinnissa on tdydennetty ympadristdselvityksissa kdsiteltyja osa-alueita toteuttamalla hankkeen

ilmastopaastdjen seka hiilinieluihin kohdistuvien vaikutusten arviointi (Liite 1).

Arvioinnit on keskitetty niille osuuksille, joilla eri hankevaihtoehtojen valilla on tunnistettavissa todellisia
eroja; taman vuoksi kaikissa vaihtoehdoissa yhtenevadisesti toteutettavia eteldisia osuuksia valtatie 7:n
pohjoispuolella Myrskylantien varressa ei ole varsinaisissa arvioinneissa kasitelty. Hankkeessa ei ole
mukana ns. nollavaihtoehtoa, silla uusi voimajohto on toteutettava sdhkon alueellisen toimitusvarmuuden

parantamiseksi.

Askolan, Monninkylan ja Pukkilan sahkdasemien syottd tapahtuu talla hetkella Mantsalasta sateittaisella
110 kV:n voimajohdolla. Nykysenkaltainen sdhkdnsyottd on altis vikatilanteille. Kaytanndssé nykyisessa
sahkdverkossa kovan kuormituksen aikana tapahtuessaan vikatilanne aiheuttaisi noin 2 400 asiakkaan
sahkdnjakelun keskeytymisen ja liséksi noin 1500 asiakkaalle sdhkénjakelua jouduttaisiin
vuorottelemaan. Riski alueen sahkdnjakelun toimitusvarmuudessa on tunnistettu ja tilanteen
korjaamiseksi tullaan toteuttamaan Porvoon ja Askolan valille 110 kV:n sahkdyhteys. Yhteyden jalkeen
Askolan ja Pukkilan alueille saadaan kaksi syoéttésuuntaa, jolloin toisen yhteyden vikatilanteessa
sahkdnjakelua pystytdan jatkamaan toiselta syottosuunnalta. Hankkeen tarkemmasta teknisesta
toteutuksesta seka hankesuunnittelun kehittymisestd vuodesta 2017 lahtien 16ytyy tietoa Kymenlaakson
Sahkdverkko Oy:n verkkosivuilta (materiaali katsottavissa osoitteessa

https://www.ksoy.fi/sahkoverkko/toimitusvarmuus/porvoo-askola-110-kv-voimajohtohanke/).

Seuraavissa kappaleissa on esitetty lyhyesti hankkeen tahdnastiset paavaiheet.

Porvoo-Askolan voimajohtohankkeen suunnittelu aloitettiin vuonna 2017, jolloin on kdyty ensimmaiset
hanketta koskevat viranomaisneuvottelut. Hankkeessa laadittiin alkuperaisten vaihtoehtojen VE1 ja VE2
reiteille ymparistdselvitys maastotdineen (Ramboll 2019) seka arkeologinen inventointi (Mikroliitti 2019)
vuosien 2018 ja 2019 aikana. Alkuperdinen ymparistéselvitys valmistui huhtikuussa 2019 ja hanke sai

tutkimusluvan elokuussa 2019.

Helmikuussa 2020 jdrjestettiin tapaaminen voimajohtoalueen Porvoon kaupungin, Porvoon Veden,
Uudenmaan ELY-keskuksen, Porvoon Sahkdverkko Oy:n, TLT Building Oy:n ja Kymenlaakson Sahkéverkon
valilld. Tapaamisen aiheina olivat yhteinen keskustelu voimajohdon maakaapeloinnin ja ELY-keskuksen
pyoratiehankkeen yhdistamisestd seka hankkeen yleistilanne. Sittemmin hankkeen etenemisaikataulusta
ei ole ollut varmuutta ja mydhemmin saman vuoden joulukuussa 2020 jarjestettiin tapaaminen
voimajohtoalueen asukkaiden edustajien, Porvoon kaupungin ja Kymenlaakson Sahkdverkon valilla.
Tapaamisessa kaytiin lapi hankkeen yleistilannetta sekd keskusteltin maakaapeloinnin ja
kavelypolkuhankkeen vyhdistamisestd voimajohtoreitin eteldosassa Porvoon kaupungin alueella.
Alkuvuodesta 2021  jarjestettiin  viranomaisneuvottelu, jossa kasiteltdvana oli Porvoon
kaupunginhallituksen 25.11.2019 lausunnossaan esittdéma nakemys tutkia voimajohdon uusia
reittivaihtoehtoja Kerkkoontiestd Ilmoissillan ja Nyypakan kautta Askolaan. Neuvottelun perusteella

hankkeessa paadyttiin suunnittelemaan uusi reittivaihtoehto VE3 siihen liittyvine alavaihtoehtoineen.


https://www.ksoy.fi/sahkoverkko/toimitusvarmuus/porvoo-askola-110-kv-voimajohtohanke/

Uusille reittivaihtoehdoille haettiin Maanmittauslaitokselta tutkimuslupa vuonna 2021 ja uusille tutkittaville
reiteille laadittiin vastaavasti ymparistoselvitys (Ramboll 2022) seka arkeologinen inventointi (Mikroliitti
2022), joissa on keskitytty aiemmin selvittamattomiin uusiin VE3:n reittivaihtoehtoihin (nimilld VE3

Ilmoissilta 3, VE3 Ilmoissilta 4 ja Maijanpelto).

Energiavirasto on todennut uuden voimajohdon tarpeen alueella ja myéntanyt sahkémarkkinalain
(588/2013) 14 §:n mukaisen hankeluvan voimajohdon rakentamiselle 27.9.2022. Hankeluvassa ei
maaritelld johdon reittia, eikd lupa perusta lunastus-, kdytté- tai muuhun niihin verrattavaa oikeutta toisen

omistamaan alueeseen.

Kymenlaakson Sahko on perustanut hankkeelle www-sivut, joille on keratty tietoa prosessin etenemisesta
seka esitetty hankkeen aikana valmistellut julkiset materiaalit ja ndista annetut viranomaislausunnot.
Lisdksi hankkeen sivuille on koostettu yleisétilaisuuksissa kadsiteltyja kysymyksia ja vastauksia. Www-sivut

I6ytyvat osoitteesta https://www.ksoy.fi/sahkoverkko/toimitusvarmuus/porvoo-askola-110-kv-

voimajohtohanke/. Vaikutusten arvioinnissa lahtétietoina hyddynnettiin olemassa olevaa tietoa avoimista

ymparistotiedon jarjestelmistéa seka voimajohtoreiteille vuosina 2017, 2018 ja 2021 tehtyja
luontoselvityksid seka muinaisjaanndésinventointeja (Ramboll 2022, Mikroliitti 2019 ja 2022). Lisdtietoa
teknisesta toteutettavuudesta on saatu TLT Building Oy:lta ja Kymenlaakson Sahkdverkko Oy:lta;
voimajohtojen vaikutuksista ympdristéén ja kaavoitukseen on hyddynnetty Fingrid Oyj:n laatimia
ohjeistuksia. Naihin selvityksiin viitataan mydhemmin tekstissa termilla “aiemmat selvitykset”.

Vaikutusten arvioinnit

Hankkeesta on pyydetty lausunnot Porvoon kaupungilta, Askolan kunnalta, Uudenmaan liitolta,
Museovirastolta, Porvoon Museolta sekd Uudenmaan ELY-keskukselta. Lisaksi lausunnon on antanut
Fingrid Oyj. Lausuntojen ohella hankkeesta on saatu asianomaisilta (asukkaat, maanomistajat)
mielipiteitd, joita on kasitelty erityisesti sosiaalisten vaikutusten sekd@ maisemavaikutusten arvioinnin
taustalla. Uudenmaan ELY-keskus on lausunnossaan todennut, ettéa hanke ei edellyta YVA-menettelya
YVA-lain mukaisesti (YVA-lain liite 1, kohta 8b) (paatdksen paivamaara 10.7.2020).

Tyo6td ovat olleet valmistelemassa AFRY Finland Oy biologit Hanna Valolahti (FT), Jessica Rapp (FM) seka
Terhi Alsila (FM) TLT Building Oy:n seka Kymenlaakson Sahkdverkko Oy:n toimeksiannosta.

2 Hankkeen kuvaus

Kymenlaakson Sahkéverkko on toteuttamassa 110 kilovoltin (kV) voimajohtoa valille Porvoo-Askola.
Sahkoén toimitusvarmuuden parantamiseksi Kymenlaakson Sahkoverkko Oy rakentaa
kantaverkkoyhteyden Fingrid Oyj:n Porvoon 110 kV sahkdasemalta Askolan sahkdasemalle.

Tama selvitys siséltda Porvoo-Askola 110 kV voimajohtohankkeen ympadristéselvityksessé (Ramboll 2022)
tarkasteltujen ja jatkosuunnitteluun valittujen kahden vaihtoehdon (VE1 ja VE3) (Kuva 1)
ympadristdselvitysta yksityiskohtaisemman vertailun ja keskindisten vaikutusten arvioinnin. Selkeyden
vuoksi arviointi on keskittynyt ilmajohdon toteuttamisesta aiheutuviin vaikutuksiin ja niihin
voimajohtoreittiosuuksiin, joiden toteutus poikkeaa eri hankevaihtoehtojen valilla. Kdytdnndssa tama
tarkoittaa sitd, etta tassa arvioinnissa on mukana karttakuvan 1 rajattu osuus Myrskylantie-Askola. Tata
eteldmpana voimajohto toteutetaan kaikissa vaihtoehdoissa samalla tavalla, eikd vaihtoehtojen valilla ndin
ollen ole sellaisia eroja, joita tdssa arvioinnissa on pyritty muutoin tunnistamaan. Arvioitavan osuuden

rajauksen vuoksi arvioitavista hankevaihtoehdoista kaytetyt reittinimet poikkeavat hieman alkuperaisten


https://www.ksoy.fi/sahkoverkko/toimitusvarmuus/porvoo-askola-110-kv-voimajohtohanke/
https://www.ksoy.fi/sahkoverkko/toimitusvarmuus/porvoo-askola-110-kv-voimajohtohanke/

ymparistoselvitysten mukaisista. Tarkemmat kuvaukset arvioitavista reittivaihtoehdoista

kappaleesta 1.2 seka vaikutusten arviointitydén kuvauksesta luvusta 2.
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KARTTA: AK/KSOY/5.4.2023

Taustakartta, Rinnevarjoste: MML 2023, Corine-aineisto: SYKE 2023, Aineisto: TLT-Building Oy 2023

Kuva 1. Hankkeessa mukana olevat vaihtoehdot osuuksittain. Ensisijaisesti maakaapelina toteutettavat

Porvoon sdhkéasema-Hambontie, Hambontie-Pykélistontie sekéd Pykélisténtie-Myrskyldntien osuudet eivat ole

mukana tdsséd vaikutusten arvioinnissa. Kuva: KSOy 2023.



2.1 Vertailtavien voimajohtojen sijainnit ja toteutusvaihtoehdot

Eteldisin Porvoon taajama-alueelle sijoittuva osuus, joka yhdistda voimajohdon Porvoon sahkdasemalle,
tullaan toteuttamaan erillisena hankkeena. Seka talla alueella, ettéd Vt7:n pohjoispuolella ainakin
Kerkkoontien kohdalle saakka voimajohto tullaan toteuttamaan maakaapelina muun vayldinfran
yhteyteen. Maakaapeloitavan osuuden pituus riippuu kavelypolku-hankkeesta ja sen lopullisesta
sijoitussuunnitelmasta. Talldin olemassa olevan sekd suunniteltujen vaylien yhteyteen rakennettaessa
maakaapelin vaikutukset yhtendisiin metsadalueisiin jadvat kaikkiaan vahaisiksi. Koska tdssa tydssa
tarkoitus on ollut tunnistaa eri hankevaihtoehtojen valiset erot ja niiden merkittavyys ja pyrkia l6ytamaan
vaikutuksiltaan vahaisin toteutusvaihtoehto, ndita eteldisimpia alueita ei ole huomioitu arvioinnissa.
Néiden osuuksien maakaapeloinnin aiheuttamia yleisia vaikutuksia ja toteuttamiskelpoisuutta on arvioitu

hankkeen ymparistdselvityksessa (Ramboll 2022).

2.1.1 Vaihtoehto VE1
Vaihtoehdossa VE1 ilmajohtona toteutettava osuus alkaa Porvoon kaupungin alueelta Kerkkoontien
kohdalta jatkuen kohti pohjoista Askolan sahkdasemalle. Ilmajohto sijoittuu Suomenkylan, Kerkkoon ja

Askolan kuntakeskuksen itapuolelle padaosin metsaisemmille alueille. (Kuva 2)
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KARTTA: AKIKSOViS 4 2023
Tustakarta, Risvarjoste: MML 2023, Corne-ainsisio: SYKE 2023, Alnesto: TUT-Building Oy 2023

Kuva 2. Tdssé vaikutusten arvioinnissa kasiteltédvédn VE1:n ilmajohto-osuus (musta korostusvéri). Kuvan
alalaidassa punaisella Idhtbkohtaisesti maakaapelointina toteutettavaksi suunniteltu osuus, joka ei ole mukana
vaikutusten arvioinneissa.

2.1.2 Vaihtoehto VE3
Vaihtoehdossa VE3 suunniteltu 110 kV:n ilmajohto sijoittuu padsaantodisesti suunnitellun reitin VE1

itdpuoleisille alueille. Vaihtoehto VE3 sisdltéda kolme alavaihtoehtoa Ilmoissilta 3, Ilmoissilta 4 seka



mydhemmin reitin pohjoisosaan vaihtoehtoiseksi linjaukseksi otettu Maijanpelto, joka voi liittya

pohjoisosissa joko vaihtoehtoon Ilmoissilta 3 tai Ilmoissilta 4. Reitit on kuvattu lyhyesti alla olevissa

kappaleissa.

Ilmoissilta 3 eroaa Kerkkoontien kohdalla kaikista itdaisimmaksi tarkasteltavaksi VE3:n alavaihtoehdoksi.
Voimajohto toteutetaan ilmajohtona Myrskylantien ja Sanismaentien alueelta pohjoiseen, ldhelld Askolan
kunnanrajaa Ilmoissillan peltoalueilta. Reitti kdantyy Ilmoissillan alueella kohti luodetta Kuusiston ja

Arolan peltoalueiden kautta osin Popolanojaa noudatellen. Pohjoisin osuus reitista ennen liittymista
Askolan sdhkOasemalle on vastaava kuin vaihtoehdossa VE1 (Kuva 2, vasen) tai vaihtoehtoisesti
pohjoisessa viimeinen osuus ennen liityntaa sahkdasemalle voidaan toteuttaa alavaihtoehdon Maijanpelto
mukaisesti (Kuva 2, oikea). Maijanpelto on Askolan alueella sijaitseva vaihtoehtoinen linjaus, joka

noudattelee muutoin vaihtoehdon Ilmoissilta 3 mukaista reittia, mutta erkaantuu Rintalan lansipuoliselta
Salattin alueelta kohti pohjoista. Linjaus kulkee tédman jalkeen Ali-Nirvin ja Huhtaniitun kautta Askolan

sahkdasemalle.
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Kuva 2. Tdssé vaikutusten arvioinnissa kasiteltédvédn VE3:n ilmajohto-osuus vaihtoehdossa VE3 Ilmoissilta 3
(vas, vihred korostusvéri) ja vaihtoehdossa VE3 Ilmoissilta 3 + Maijanpelto (oik, vihred sekad kuvan yldosan
punainen korostusvéri). Kuvan alalaidassa ndkyy punaisella Idhtékohtaisesti maakaapelointina toteutettavaksi
suunniteltu osuus, joka ei ole mukana vaikutusten arvioinneissa. Kuva: KSOy 2023

Ilmoissilta 4:lla viitataan reittivaihtoehtoon, joka kaantyy Anttilan alueelta ensin Henttalantien
suuntaisesti luoteeseen ja sieltd uudelleen Jussilan kautta pohjoiseen Kaksoiskallion alueelle ulottuvaa

osuutta. Voimajohdon reitti noudattelee muutoin alavaihtoehdon IImoissilta 3 mukaista linjausta. Pohjoisin
osuus reitistd ennen liittymistd Askolan séhkdasemalle on vastaava kuin vaihtoehdossa VE1 (Kuva 3,
vasen) tai vaihtoehtoisesti pohjoisessa viimeinen osuus ennen liityntda sahkéasemalle voidaan toteuttaa

alavaihtoehdon Maijanpelto mukaisesti (Kuva 3, oikea).
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Kuva 3. Tdssé vaikutusten arvioinnissa kasiteltévédn VE3:n ilmajohto-osuus vaihtoehdossa VE3 Ilmoissilta 4
(vas, sininen korostusvéri) ja vaihtoehdossa VE3 Ilmoissilta 4 + Maijanpelto (oik, sininen seké kuvan yléosan
punainen korostusvaéri). Kuvan alalaidassa ndkyy punaisella ldhtékohtaisesti maakaapelointina toteutettavaksi
suunniteltu osuus, joka ei ole mukana vaikutusten arvioinneissa. Kuva: KSOy 2023.

Reitteihin viitataan tassa selvityksessd paalinjauksen mukaisesti VE1 tai VE3 -nimityksilla. VE3 -
vaihtoehdon vaikutusten arvioinnissa huomioidaan lisdksi reitille tarkastellut alavaihtoehdot, joista

kdytetaan nimityksia Ilmoissilta 3, Ilmoissilta 3 + Maijanpelto, Ilmoissilta 4 tai Ilmoissilta 4 + Maijanpelto.

3 Vaikutusten arviointityd

Taloudellisista vaikutuksista ja Kymenlaakson Sahkdverkon kaytdstd poistettujen johtoalueiden
hiilinieluista saatiin tietoa suoraan hanketoimijalta. Lisaksi on pyritty huomioimaan yleisotilaisuuksissa
sekd hankkeesta saaduissa mielipiteissa korostuneet, maisemaan, maankayttdédn, asutukseen seka

luonnontilaisempien alueiden virkistyskaytté6én ilmajohdosta kohdistuvat vaikutukset.

Huomioitaessa kummankin paavaihtoehdon ohella naiden vaihtoehtojen alavaihtoehdot, on tarkasteltavia
vaihtoehtoja hankkeessa nain ollen kdytédnndssa viisi. Kappaleessa 12 (Yhteenveto ja johtopaatokset) on
taulukoitu kootusti kunkin tutkitun reitin aiheuttamat vaikutukset. Lisdksi on arvioitu naiden vaikutusten
merkittavyytta eri hankevaihtoehtojen valilld ja pyritty tunnistamaan vaikutuksiltaan véahiten ja eniten
haitallinen toteutusvaihtoehto. Seuraavien kappaleiden yhteydesséd on esitetty lyhyesti aikaisemmissa
selvityksissa esitetyt |dhtdkohdat, joiden pohjalta vaikutusten arviointia on toteutettu. Alkuperdiset
selvitykset ovat kokonaisuudessaan luettavissa Kymenlaakson Sahkdverkon hanketta koskevalla sivustolla

osoitteessa https://www.ksoy.fi/sahkoverkko/toimitusvarmuus/porvoo-askola-110-kv-

voimajohtohanke/.



https://www.ksoy.fi/sahkoverkko/toimitusvarmuus/porvoo-askola-110-kv-voimajohtohanke/
https://www.ksoy.fi/sahkoverkko/toimitusvarmuus/porvoo-askola-110-kv-voimajohtohanke/

4 Maankaytto ja kaavoitus

Maankayttoon ja kaavoitukseen kohdistuvien arviointien Idhtdaineistona kaytettiin mm. maakunta-, yleis-
ja asemakaavoja ja niiden selvityksia seka alueen vireilla olevien hankkeiden selvityksia. Lisaksi
huomioitiin kaavoitukseen liittyvat viranomaislausunnot seka liittyviltda osin maanomistajien esille tuomat
huomautukset. Kappaleessa 4.1. on kuvattu lyhyesti ymparistdselvityksissa (Ramboll 2019 ja Ramboll
2022) kaavoitukseen ja maankayttéon liittyvat lahtékohdat.

4.1 Maankayttd ja asutus
Maankéyttd

Tarkasteltavilta osin reittivaihtoehto VE1 sijoittuu pddosin maaseutuympdristédn. Vaihtoehdossa VE3
voimajohto sijoittuu Ilmoissillan kylaalueiden lansipuolelle, alavaihtoehdossa Ilmoissilta 4 voimajohto
kulkee hieman lyhyemman matkaa kyldalueilla kuin alavaihtoehdossa Ilmoissilta 3. Vaihtoehdon VE3
mukaiset reitit Ilmoissilta 3 ja 4 sijoittuvat suuremmalta osin kyldasutuksen alueelle; vaihtoehdossa VE1
voimajohto sijoittuu Karjalaiskylan kyldaluetta Iukuun ottamatta maaseutuasutuksen alueelle.
Vaihtoehdon VE3 alavaihtoehdossa Maijanpelto voimajohto erkaantuu Kuusiston alueella kyldasutuksen
alueesta pohjoiseen harvan maaseutuasutuksen alueelle. Hankealueen pohjoispaadyssa Askolassa
voimajohto sijoittuu ennen liittymistd sdhkdasemalle lyhyen matkaa Askolan pienkylaalueelle molemmissa
hankevaihtoehdoissa (VE1 ja VE3).

Voimajohtoreittivaihtoehto VE1 sijoittuu laajemmalta osin metsdiseen ymparistéon, jonka metsaalat ovat
padosin metsatalouskadytdssa. Vaihtoehdossa VE3 (Ilmoissilta 3, Ilmoissilta 3 + Maijanpelto, Ilmoissilta 4
ja Ilmoissilta 4 + Maijanpelto) voimajohto sijoittuu pidemmilta osuuksilta viljelyskdaytdssa oleville

peltoaloille.
Asuinrakennukset

Voimajohtoreittien laheisyyteen sijoittuu monin paikoin asuinrakennuksia. Lomarakennuksia ei sijoitu
voimajohtoreittien Idheisyyteen kuin muutamia. Valtaosa asuinrakennuksista hankealueella sijoittuu reitin
eteldaosiin alueelle, joka ei ole mukana tdssa vaikutusten arvioinnissa ja joka tullaan kaikissa

vaihtoehdoissa toteuttamaan maakaapelointina.

Ymparistdselvityksessa on esitetty asuinrakennusten sijoittuminen arvioitavien
voimajohtoreittivaihtoehtojen Iaheisyyteen osuuksittain: tdssa vaikutusten arvioinnissa asuinrakennusten
maara 75 metrin ja 200 metrin etdisyydella voimajohdosta on esitetty arvioitavien vaihtoehtojen (VE1
sekd VE3, nelja alavaihtoehtoa) mukaisesti siten, ettd eri vaihtoehtojen valiset erot ovat mahdollisimman
helposti tunnistettavissa. Eteldisin, maakaapelointina kaikissa vaihtoehdoissa tarkasteltava osuus Porvoon
sahkdaseman ja Myrskylantien valiseltd osuudelta on jatetty pois tarkastelusta, koska talléd osuudella eri
vaihtoehtojen valille ei muodostu eroja reitin varrelle sijoittuvien ja haittaa kokevien asuinrakennusten

maarassa.

Asuin- ja lomarakennusten etdisyydet ja lukumdarat tassad vaikutusarvioinnissa tarkastelun kohteena
olevien vaihtoehtojen mukaisesti on esitelty alla olevassa taulukossa (Taulukko 1). Tarkastelussa kéytetyt
75 ja 200 metrid ovat ymparistdselvityksessa kdytetyn mukaiset ja ne kattavat 75 tai 200 metrin laajuisen
alueen voimajohdon keskilinjasta molempiin suuntiin. Tarkastelu ei valttdmatta 200 metrin etdisyydelle
saakka ole tdysin kattava, silla se huomioi vain virallisesti asuinkdytdssa olevat rakennukset, ei samaan

pihapiiriin sijoittuvia muita rakennuksia. On myds huomioitava, etta reittivaihtoehtojen VE3 IImoissilta 3,



VE3 Ilmoissilta 3 + Maijanpelto, VE3 Ilmoissilta 4 ja VE3 Ilmoissilta 4 + Maijanpelto tapauksessa eri
hankevaihtoehdot voivat sijoittua samojen rakennusten ldheisyyteen, jolloin eri vaihtoehdoissa

voimajohdon aiheuttamasta maisemallisesta haitasta aiheutuu vaikutuksia samoille rakennuksille.

Rakennustarkastelun maara poikkeaa ymparistoselvityksessa esitetyn mukaisesta, silla reittien rajaus on
tdssa hieman erilainen ja huomioi vain ilmajohtona toteutettavat osuudet. Ldhtdkohtaisesti

maakaapeloitavana toteutettavia osuuksia ei ole otettu mukaan tarkasteluun.

Taulukko 1. Voimajohdon ldheisyydessé sijaitsevat asuin- ja lomarakennukset 75 ja 200 metrin etédisyydella
ilmajohtojen keskilinjasta. Tarkastelu ei huomioi muita kuin asuin- tai lomakayttéon ilmoitettuja rakennuksia ja
tuloksia 200 metrin etdisyydelle tulee siksi tarkastella suuntaa antavina. Tiedot ympaéristoselvityksesséa esitetyn
mukaisesti sekd maastokarttatarkasteluun perustuen.

Etdisyys voimajohdon keskilinjaan (m) Asuinrakennus Lomarakennus
VE1

75m 0 0
200 m 14 0

VE3, IImoissilta 3

75m 0 0

200 m 21 2

VE3, Ilmoissilta 3 + Maijanpelto

75 m 0 2

200 m 18 4

VE3, Ilmoissilta 4

75 m 0 0

200 m 16 2

VE3, Ilmoissilta 4 + Maijanpelto

75 m 0 2
200 m 13 4
4.2 Vaikutus maankayttéén ja rakentamiseen

Voimajohtoalueella ei paasaantodisesti voi olla rakennuksia tai rakennelmia, eikd voimajohtoalueella
tapahtuva toiminta saa vaarantaa sahkoéturvallisuutta. Valillisesti voimajohtohanke saattaa vaikuttaa

maankadyton sijoittumiseen ja laajenemissuuntaan. (Fingrid Oyj 2023)

Voimajohto rajoittaa rakentamis- ja metsataloustoimintaa johtoalueella. Voimajohtoreitit VE1 ja VE3
kaikissa alavaihtoehdoissaan sijoittuvat paikoin peltoalueille. N&illd alueilla maataloudelle aiheutuva haitta
on suurimmillaan rakentamisen aikana ja vaikutuksia viljelyyn voidaan lieventda ajoittamalla rakennustyét
viljelyajan ulkopuolelle. Voimajohdon rakennustoimien paatytty@ johtoalueella voidaan viljelld maata
nykyiseen tapaan pysyttdessa turvallisella etaisyydella pylvaistd ja haruksista. Vapaasti seisovissa
pylvdissa ei kaytetd haruksia, jolloin tolpasta viljelylle aiheuttama haitta kohdistuu hieman pienemmalle
alueelle. Ojia ei saa jatkossa kaivaa siten, ettd ojien reunat olisivat missaan olosuhteissa kolmea metria
lahempdna pylvasalaa ja vyli puolen metrin syvyisissa ojissa on huomioitava maanalaiset

maadoitusjohtimet.



Metsatalousalueilla voimajohdon alle jaava metsdmaa poistuu metsatalouskdytosta. Lisaksi
reunavydhykkeen metsdnhoitoon liittyy jatkossa tiettyja erityispiirteita, jotka tulee ottaa huomioon
puuston uudistamisen tai hoitotoimien suunnittelussa. Myds puutavaran varastointi suurjannitteisen
johdon alla on jatkossa turvallisuussyista kielletty. Maanomistajille suunnattua tietoa voimajohdon
reunametsien hoidosta 16ytyy esimerkiksi Tapion ja Fingridin yhteistyona laatimasta oppaasta (Tapio &
Fingrid 2020).

4.3 Vaihtoehtojen vertailu

Voimajohdon lahivaikutusalueelle ei sijoitu tarkasteltavissa vaihtoehdoissa asuinrakennuksia.
Voimajohdon ldhivaikutusalueena on tdssa kadytetty 75 metrin etdisyyttd. Voimajohdon
lahivaikutusalueella voimajohto voi sijoittua selkeasti pihapiirin yhteyteen ja ymparistdsta riippuen erottua
ndkymadalueella hyvinkin selvasti. Mikali asuinrakennuksen ymparistdssa kasvaa nykyiselldaan puustoa,
johtoaukean raivaamisesta johtuen ilmajohdon aiheuttama vaikutus nakymassa voi olla reitin Iaheisyyteen
sijoittuvissa asunnoissa merkittava, jolloin yksittdisen henkildn kokema haitta voi korostua entisestaan.
Porvoon kaupunki on ymparistdselvityksesta pyydetyssa lausunnossaan (9.1.2023) ottanut kantaa
voimajohdon VE1 vaikutuksista asutuksen ja maankaytdén osalta seuraavasti: “VE 1:n mukainen
ilmajohtona toteutettava linjaus pirstoo yhtendiseksi luokiteltuja metsdalueita ja joissakin kohdin
ilmajohto kulkee tarpeettoman ldhelld asutusta. [...] VE 1 aiheuttaa nyt esilléd olevista vaihtoehdoista

ympdriston lisdksi myds eniten haittaa maanomistajille. VE 1 tulee ehdottomasti hylata.”

200 metrin etdisyystarkastelua voi pitaa lahinna suuntaa antavana, sillda 200 metrin etdisyys pihapiirista
voimajohtoon on sen verran pitka, etta voimajohto saattaa talla etdisyydella jaada esimerkiksi puuston
tai pinnanmuotojen aiheuttaman varjostuksen taakse. Liséksi voimajohdon vaikutus etdéammalla olevalle
pihapiirille riippuu paaasiallisesta katselusuunnasta, joka yhdessa alueen avoimuuden ja maisemallisen

muutoksen kanssa vaikuttaa voimajohdon maisemallisen haitan kokemiseen.

Lomarakennuksia sijoittuu tarkasteltujen voimajohtoreittivaihtoehtojen varrelle 75 ja 200 metrin
etdisyydelle verrattain vahan ja lomarakennusten osalta suurin merkitys on alavaihtoehdolla Maijanpelto

(VE3 alavaihtoehdot Ilmoissilta 3 + Maijanpelto ja Ilmoissilta 4 + Maijanpelto).

5 Kaavoitus
5.1 Kaavatilanne
Maakuntakaava

Voimajohtojen reitilla ja niiden l1aheisyydessa on voimassa Uusimaa-kaava 2050 (tullut padosin voimaan
24.9.2021). Uusimaa-kaavan kokonaisuus sisdltdaa kolme vaihemaakuntakaavaa, jotka on laadittu
Helsingin seudulle, Ita- ja Lansi-Uudellemaalle. Kaavat kattavat koko Uudenmaan 26 kunnan alueen

lukuun ottamatta Ostersundomin aluetta.

Uudenmaan maakunnassa on voimassa myés Ostersundomin alueen maakuntakaava kokonaisuudessaan
seka Uudenmaan maakuntakaava, toinen vaihemaakuntakaava ja neljas vaihemaakuntakaava Natura

2000 -alueiden merkintdjen seké tuulivoimaratkaisujen osalta.
Yleiskaava

Paareittivaihtoehdot VE1 ja VE3 sijoittuvat tdssa arvioinnissa mukana olevilta osuuksiltaan

yleiskaavoittamattomalle alueelle. Askolan alueella voimajohtoreitti sivuaa lyhyesti yleiskaavoitettua



aluetta Arolan/Kultasenmaen lansipuolella padvaihtoehdossa VE1 ja VE3:n alavaihtoehdossa Ilmoissilta
VE3 ja Ilmoissilta 4.

Askolan keskustaajamien osayleiskaava

Askolan keskustaajamien osayleiskaava kasittdaa Kirkonkylan, Vakkolan seka Monninkyldn taajama-alueen
ymparistdineen. Kaava on tullut voimaan 18.6.2011. Reittivaihtoehto VE1 seka VE3 kaikkine
alavaihtoehtoineen sivuavat yleiskaava-alueen maa- ja metsatalousvaltaista aluetta (M) sekd maa- ja

metsatalousalueita (MT).
Vireilla olevat kaavat

Porvoon kaavoituskatsauksen 2021 mukaan Porvoon keskeisten alueiden osayleiskaavan uudistaminen on
tullut ajankohtaiseksi. Kaavan osallistumis- ja arviointisuunnitelma on julkaistu 3.5.2021. Keskeisten
kaupunkialueiden osayleiskaava kattaa Porvoon kaupunkimaisesti rakennetun alueen, kaupunkitaajaman,
seka sen ymparilla olevan kehysalueen. Kaupunkitaajama on padosin asemakaavoitettu. Kehysalue kuvaa
valittdmasti kaupunkimaiseen alueeseen kytkeytyvaa osa-aluetta kaupunkimaisen alueen ja maaseudun
valilla. Suunnittelualueen maapinta-ala on noin 129 km2 ja vesipinta-ala 6 km2. Alueella asuu noin 39 000
asukasta, joka on noin 77 % koko kaupungin vaestdsta. Alueeseen kuuluvat kaupunginosat 1-35 ja kylat
(entiset maarekisterikylat) Porvoon kaupunki, Hornhattula, Johannesberg, Nasi, Peippola, Eestinrnaki,
Gammelbacka, Haikkoo, Jarnbdle, Veckjarvi, Tarkkinen, Stensbdle seka osia Mustijoen, Aminsbyn,
Karlebyn, Vastermunkbyn, Tyysterin, Treksilan, Kiialan, Saksalan, Suomenkyldn, Teissalan, Kallolan,

Pappilanmaen, Munkkalan, Eerolan, Ilolan, Epoon, Sannaisten, Bosgdrdin, Krakén ja Bjurbolen kylista.

Vireilla  olevat kaavamuutokset seka Viksberginjarven rantakaava-alue sijoittuvat tdssa
vaikutusarvioinnissa tarkasteltavana olevien osuuksien etelapuoleiselle maakaapeloitavalle osuudelle,

eivatka nain ollen ole mukana arvioinnissa.

5.2 Vaikutukset kaavaan
Maakuntakaava

Voimajohtoreitit VE1 ja VE3 sijoittuvat eteldosastaan voimassa olevissa maakuntakaavoissa alueille, joille
on laadittu maankayttéa yksityiskohtaisemmin ohjaava yleiskaava ja osalle aluetta myds asemakaava.
Maakuntakaavoissa ei ole osoitettu sellaista maankayttoéa, joka edellyttdisi erityista yhteensovittamisen

tarvetta voimajohdon kanssa.

Kaikkien reittivaihtoehtojen yhteys on osoitettu maakuntakaavassa voimajohdon ohjeellisen linjauksen
ymparille. Kaavamaarayksen mukaan voimajohdon sijainti ja tekninen toteutus tarkentuvat
yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa ja varsinaisessa lupamenettelyssd. Kaavamddrayksen mukaan

yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee mys turvata linjauksen toteuttamismahdollisuudet.

Uudenmaan liitto on lausunnossaan (Dnro  387/06.02.00/2022, 22.11.2022) todennut
ymparistdselvityksessa esitetyn kuvauksen alueen maakuntakaavatilanteesta olevan oikea ja todennut
Uusimaa-kaavan kokonaisuuteen kuuluvassa Ita-Uudenmaan maakuntakaavassa Porvoon ja Askolan
vélisen 110 kV voimajohtohankkeen osoitetuksi merkinnalld Voimajohdon ohjeellinen linjaus. Liséksi liitto
on lausunnossaan todennut, ettd kaikki linjausvaihtoehdot toteuttavat maakuntakaavan tavoitetta saada
toimintavarmempi sahkdyhteys valille Porvoo — Askola, eikd mitkaan arvioiduista linjausvaihtoehdoista ole

ristiriidassa maakuntakaavan kanssa.



Uudenmaan ELY-keskuksen lausunnossa (UUDELY/12870/2017, 28.11.2022) on nostettu esille
vaihtoehdon VE3 alavaihtoehtoineen sijoittuvan pieneltd osin maakuntakaavassa metsdatalousvaltaiseksi
osoitetulle alueelle, joka on laaja ja yhtendinen, seka ekologisen verkoston kannalta merkittava. Alueen
suunnittelumaardyksen mukaan “alueen suunnittelussa on turvattava metsdtalouden ja muiden
maaseutuelinkeinojen toiminta- ja kehittdmisedellytykset. Alueen sdilyminen yhtendisend on turvattava
vélttdmaéllé alueen pirstomista muulla maankaytéollé siten, etté syntyy alueen kokoon néhden
vaikutuksiltaan laaja-alaisia, pysyvid tai pitkdkestoisia liikkumisesteitd. Alueelle voidaan
yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa osoittaa vaikutusten arvioinnin perusteella yhdyskuntarakenteen
eheyttdmisen kannalta tarpeellisia paikallisia vdylid ja yhdyskuntateknisen huollon laitteita ja rakenteita.
Viélttédmadattdémien vaylien suunnittelussa on turvattava ekologisten yhteyksien mahdollisimman esteetdn ja
turvallinen jatkuminen.” Yhteenvedossaan ELY-keskus on linjannut, ettd vaikka vaihtoehto VE3
alavaihtoehtoineen sijoittuu pieneltd osin maakuntakaavan ekologisen verkoston kannalta tarkealle

metsatalousvaltaiselle alueelle, sen ei kuitenkaan voi katsoa vaarantuvan reittivaihtoehdon vuoksi.
Yleiskaava

Uudenmaan liitto on lausunnossaan (Dnro 387/06.02.00/2022, 22.11.2022) todennut
ymparistoselvityksessa esitetyn kuvauksen alueen yleiskaavakaavatilanteesta oikeaksi ja muistuttanut,
ettd oikeusvaikutteisen yleiskaavan alueella maakuntakaava ei ole voimassa, jolloin maakuntakaavan
ohjausvaikutus ei koske hankkeen eteldisintd osuutta, jolla on voimassa Porvoon keskeisten alueiden
osayleiskaava. Tama eteldisin osuus on oma erillinen hankkeensa, joka ei kuulu tdassa kasiteltavien

arviointien piiriin.
Asemakaava

Tarkasteltavat voimajohtoreitit VE1 seka VE3 alavaihtoehtoineen sijoittuvat asemakaavoittamattomalle
alueelle. Asemakaavoitetulle alueelle sijoittuvat voimajohto-osuudet on kasitelty hankkeen
ymparistdselvityksissa eika ristiriitoja kaavojen toteuttamisen osalta todettu. Nama& osuudet eivat kuulu

mukaan tdssa vaikutusten arvioinneissa kasiteltyihin alueisiin.

5.3 Vaihtoehtojen vertailu

Arvioitavilla reittivaihtoehdoilla VE1 tai VE3 sen missdan alavaihtoehdoissa ei ole merkittavia vaikutuksia
arvioitaessa vaikutuksia maakuntakaavoituksen, voimassa tai vireilld olevien yleiskaavojen tai
asemakaavojen toteutumiseen. Hanke ei ole ristiriidassa kaavamaardaysten kanssa ja voimajohdon
ohjeellinen linjaus on huomioitu maakuntakaavoituksessa, jolloin hanke lahtékohtaisesti toteuttaa
todettua séhkénsiirron kehittdmistarvetta alueella. ELY-keskuksen lausunnossaan esille tuoma huomio
VE3:n seka sen alavaihtoehtojen sijoittumisesta pienelta osin maakuntakaavassa laajaksi ja yhtenaiseksi
metséatalousvaltaiseksi osoitetulle alueelle, jolla on ekologisen verkoston kannalta merkittédvaa arvoa, on
pyritty huomioimaan suunnittelemalla voimajohto kyseiselld alueella olemassa olevien tai suunniteltujen
rakenteiden yhteyteen seka toteuttamalla télta osin voimajohto maakaapelina mahdollisuuksien mukaan,
jolloin pirstova vaikutus maakuntakaavassa osoitetulle yhtendiselle metsdalueelle jaa mahdollisimman

vahaiseksi.

6 Maisema ja kulttuuriymparisto
Maisemaan ja kulttuuriymparistéon kohdistuvat vaikutukset on arvioitu olemassa olevan tiedon seka
voimajohtoreiteille kevaalld 2018 ja kesalld 2021 tehtyjen maastokdyntien sekd ymparistéselvityksessa

kuvatun perusteella (Ramboll 2019 & 2022). Arviointitydn Idhtbaineistona kaytettiin mm. valtakunnallisten



ja maakunnallisten maisema- ja kulttuuriymparistdalueiden selvityksid, kaavojen selvityksia ja
kulttuuriymparistdn rekisteriportaalia. Ymparistdselvityksessda (2022) on myds esitetty kuvasovitteita
voimajohdon vaikutuksista niilléa alueilla, joissa voimajohdon on arvioitu vaikuttavan maiseman

kokemiseen laajimmilla alueilla.

Voimajohtoreitit sijoittuvat maisemallisessa maakuntajaossa eteldisen rantamaan maisemamaakuntaan
ja tarkemmin Suomenlahden rannikkoseutuun lukuun ottamatta aivan eteldisintd osuutta, joka sijoittuu
Porvoon alueelle. Voimajohtojen eteldisimmissa osissa Suomenlahden rannikkoseutu vaihettuu eteldiseen
viljelyseutuun. Ita-Uudenmaan maisematyyppijaossa (Itd-Uudenmaan liitto 2007), jossa maisemaseudut
on jaettu edelleen maisematyyppeihin, reittivaihtoehto VE1 sijoittuu Porvoonjokilaakson maisematyypin
alueelle ja reittivaihtoehto VE3 osin myds Ilolanjokilaakson maisematyypin alueelle. Porvoonjokilaaksossa
vuorottelevat laajat, kumpuilevat ja metsasaarekkeiden rikkomat viljelykset, matalat moreenimaet seka
kalliot ja harjanteet. Ilolanjokilaakson maisema koostuu taas metsdisten kallio- ja moreeniseldnteiden
valissa mutkittelevasta joesta ja laajoista viljelyaukeista etenkin jokilaakson keskivaiheilla. Ilmajohtona
toteutettava reittivaihtoehto VE1 sivuaa Ilolanjokilaakson maisematyyppid sijoittuen Ilolanjokilaakson
lansipuolelle paaosin metsaisille kallio- ja moreeniselanteille. Vaihtoehdossa VE3 arvioitavat
ilmajohtoalavaihtoehdot (Ilmoissilta 3 & 4, Maijanpelto) sijoittuvat reittivaihtoon VE1 verrattuna enemman
avoimille peltoalueille sekd@ Porvoossa Ilolanjokilaakson alueella, etta pohjoisempana Askolassa. Yksikaan

tarkastelluista reittivaihtoehdoista ei sijoitu vesialueille.

Reittivaihtoehdon VE1 ilmajohtona toteutettava osuus sijoittuu Metsakulman avoimelle peltoalueelle ja
pohjoisimmassa osassa Huhtaniityn peltoalueelle. Muutoin reittivaihtoehto sijoittuu paaosin sulkeutuneelle

metsaalueelle.

Vaihtoehto VE3 ilmajohto-osuudet sijoittuvat avoimille peltoalueille useammalla kohden. Laajimmat
Nyypakan ja Ilmoissillan peltoaukeat voimajohto ylittda itaisimmdssa alavaihtoehdossa Ilmoissilta 3.
Vaihtoehtoon VE3 kuuluva alavaihtoehto Ilmoissilta 3 sijoittuu avoimille peltoalueille seka Vanhan-
Grindildn ettd Ilmoissillan alueella, ja edelleen Popolanojanlaaksossa ja Metsd-Pitkdsen alueilla.
Maijanpelto sijoittuu lisaksi Huhtaniitun alueelle poiketen nailta osin Ilmoissilta 3 reitin pohjoispaadyssa
ennen liittymistd Askolan sdahkdasemalle. Vaihtoehto IImoissilta 4 erkaantuu Anttilan kohdalla ennen
Ilmoissillan laajimpia peltoaukeita ja sijoittuu alavaihtoehtoa Ilmoissilta 3 Idnnemmaéaksi Védha-Ojalan ja

Jussilan hieman pienipiirteisemmille peltoaloille.

6.1 Arvokkaat maisema- ja kulttuuriymparistdalueet
Voimajohtoreittivaihtoehdon VE3 kaikki alavaihtoehdot sijoittuvat Kylanpaanjarven maakunnallisesti
arvokkaaksi luokitellun Sérkijérven - Tiilddn kyld- ja kartanomaiseman eteldpuolelle noin 500 metrin

padhan maisema-alueen rajauksesta.

Itdisemman paavaihtoehdon VE3 mukaiset reitit (Ilmoissilta 3 ja Maijanpelto) sijoittuvat tarkasteltavista
vaihtoehdoista lahimmas Kyldnpdanjdrven luoteislaidalle sijoittuvaa, valtakunnallisesti arvokkaan
rakennetun kulttuuriymparistén (RKY 2009) kohdetta Sérkijérven kartano- ja kyldmaisema (Museovirasto
2022).

Tassa vaikutusten arvioinnissa ei ole mukana eteldisimmat, kaikille vaihtoehdoille yhteiset tai
Iahtdkohtaisesti maakaapelina toteutettavat VE3 Pykalistdntien-Myrskyldntien valiset osuudet. Nama
eteldisimmat osuudet sivuavat lisaksi valtakunnallisesti arvokasta Porvoonjokilaakson maisema-aluetta

(VAMA). Lisaksi kaikkien tarkasteltavien reittivaihtoehtojen eteldpuolelle sijoittuu 17 kunnan alueelle



ulottuva Suuri Rantatie (valtakunnallisesti merkittdva rakennettu kulttuuriymparistd, RKY 2009Kaikkien
reittivaihtoehtojen laheisyyteen sijoittuvia muita valtakunnallisesti merkittdvia rakennetun
kulttuuriymparistdén alueita on Porvoonjokilaakson kartano- ja kyldmaisema, Vanha Porvoo ja Porvoon
linnaméki  seka Porvoon  rautatieasema (Museovirasto 2022). Kyseisia maisema- ja
kulttuuriymparistdalueita seka niiden sijoittumista suhteessa suunniteltuihin maakaapeliosuuksiin on

kasitelty tarkemmin aiemmissa selvityksissa (erit. Ramboll 2022).

Voimajohtovaihtoehto VE1 sijoittuu Kerkkoon kyldn koillispuolisella Metsdkulman alueella vuonna 2020
inventoidun Vaha-Ojalan laitumet -kohteen kaakkoispuolelle. Kohdekuvauksen mukaisesti “laitumet
jakautuvat hakamaisiin reunaosiin ja niittyihin seka@ metsalaitumiin, erillisia laidunaitauksia on nelja.
Kolmella laitumella pidetaan alkukesasta ldhtien 4-6 hiehoa sekd tilakeskuksen viereisessa haassa
vasikoita. Eldimet ovat laitumilla niin kauan, kunnes rehu on sy6ty. My6hemmin kesalla kasvillisuuden
uudelleen elvyttyd hieman pienempi eldinmaddra kdy yleensa sydomassa kasvustot lyhyiksi. Kohdetta on
laidunnettu yhtajaksoisesti ainakin sata vuotta, mahdollisesti pidempaankin.” Inventoinnin perusteella
"Vaha-Ojalan laidunten perinnebiotooppiarvoiltaan edustavimmat kohdat I6ytyvat reunoilta ja pienesta
tilakeskuksen yhteydessa olevasta hakamaasta, jotka on rajattu osa-alueeksi 1 (Kuva 5). Kuvion
maisemallisesti merkittavin piirre on useat kookkaat katajat. Yli satavuotinen yhtdjaksoinen
laidunnushistoria nakyy myds muilla osa-alueen edustavilla kuvioilla, etenkin Vaha-Ojalantieta
reunustavilla hakamaa- ja niittykaistoilla.” Noin 30 hehtaarin laajuinen kohde on arvioitu maakunnallisesti
arvokkaaksi perinnebiotooppikohteeksi, jonka ominaispiirteisiin seka alueelta havaittuun kasvilajistoon

laidunnus on vaikuttanut.

Kohde on jatkosuunnittelussa huomioitu siten, etta voimajohtolinjaus sijoittuu perinnebiotoopiksi rajatun

alueen reunalle.
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Kuva 4. Véhé-Ojalan laitumet seka inventoinnissa rajatut maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaat maisema-
alueet sekéd perinnebiotooppialueen kokonaisrajaus. Kuva inventointiraportista.




Kuva 5. Suunniteltuun voimajohtoreittiin VE1 Vahé-Ojalan alueella tehty reittimuutos (léntisempi violetti
katkoviiva) seké alkuperdisen suunnitelman mukainen linjaus (punainen katkoviiva).

6.1.1 Vaikutukset maisemaan

Voimajohdon maisemavaikutukset koostuvat maiseman rakenteen, luonteen ja laadun muutoksista.
Vaikutukset ovat yksildllisia  kokemuksellisia  muutoksia  maisemassa, luonnonalueilla ja
kulttuuriymparistdéssa. Voimajohdot koetaan usein hairitsevina tekijoind maisemassa, jos ne sijaitsevat
muualla kuin alueilla, jotka ovat voimakkaasti rakennettuja. Yleisesti huomattavimmat voimajohtojen
maisemavaikutukset syntyvat avoimilla alueilla, kuten arvokkaissa kulttuurimaisemissa, vesistdjen
ldheisyydessa tai ylityksissa ja laajoilla avoimilla suoalueilla tai viljelysmailla. Avoimilla alueilla voimajohto
nakyy laajalle alueelle, ja voimajohdon aikaansaamat maisemavaikutukset syntyvat niin 1ahi- kuin
kaukomaisemassa. Voimajohdon aiheuttama maisemavaikutus ja nakyvyys korostuvat niissa tilanteissa,
joissa voimajohdolla tai sen rakenteilla ei ole lainkaan ympadristdn luomaa taustaa, esimerkiksi metsaa tai

rakennettua ymparistoa.

Aiemmin asutukseen kohdistuvia vaikutuksia arvioitaessa kaytetty 200 metrin etdisyys voimajohdosta on
varsin laaja ja ymparistdn laadulla on huomattava merkitys voimajohdon nédkemiseen ja siitéd aiheutuvan
haitan kokemiseen. Avoimemmilla alueilla voimajohto erottuu kauemmas, mutta mikali voimajohdon ja
asuinrakennuksen véliin jaa puustoa tai muita maisematilaa erottavia elementteja, on taysin mahdollista,
ettd voimajohto jaa nadiden aiheuttaman nakdesteen taakse eikd erotu ndkymdssa asuinrakennukselta
katsottuna. Asuinrakennuksiin kohdistuvien maisemahaittojen osalta tehdyssa tarkastelussa absoluuttista
lukumaarad tarkeampi tekijé@ voimajohdosta aiheutuvien haittojen tarkastelussa on ympardivéan
maisematilan tarkastelu. Lisaksi haitan kokemiseen vaikuttaa huomattavasti paaasialliset katselusuunnat
sekda mahdolliset varjostavat tekijat voimajohdon ja pihapiirin valilla. Maisemallisen haitan arvioinnissa
vaikutusten arviointi perustuu usein hankkeen sijoittumiseen suhteessa yleisesti maisemallisesti

arvokkaiksi tulkittuihin alueisiin tai alueisiin, joilla haitan kokijoita on runsaasti (mm. kaupunkialueet).



Yksilon ndkokulmasta haittaa voi aiheutua myods maisemallisesti vahdarvoisemmaksi arvioiduilla alueilla.
Yksittaisen henkildn kokema subjektiivinen haitta voi perustua esimerkiksi taloon ja sen ymparist66n
liittyvaan tunnearvoon. Joissain tapauksissa maisemahaitan kokija voi olla oikeutettu maisemahaitoista
aiheutuviin korvauksiin. Maisemahaitoista aiheutuvaa korvauskaytdantéa lunastustoimituksiin liittyen on

kasitelty myéhemmin luvussa 11.

Reittivaihtoehdot on suunniteltu toteutettavaksi valtatien 7 pohjoispuolella Myrskylantien varressa
kaikissa tarkasteltavissa vaihtoehdoissa osittain maakaapelointina. Lopulliset maakaapeloitavat osuudet
tarkentuvat hankesuunnittelun edetessa. Maakaapeloitavilla osuuksilla maisemalliset vaikutukset hyvin

vahaisiksi tai Iahes merkityksettémiksi.
VE1

Voimajohtoreitti VE 1 ylittda ilmajohtona Metsakulman peltoalueen ja Askolan keskustan eteldpuolisia
peltoalueita tuoden kyseisiin viljelymaisemaan uuden maisemallisen elementin. Nailla avoimilla alueilla
uudesta voimajohdosta voi arvioida aiheutuvan kohtalaisia maisemallisia vaikutuksia. Voimajohto VE1
sijoittuu pddosin metsdisille ja sulkeutuneille alueille. Nailla alueilla voimajohto ei juurikaan aiheuta
maisemallisia vaikutuksia johtoalueen jaadessa puiden luomaan katveeseen etdammalta katsottaessa.
Sijoittuessaan padosin sulkeutuneemmille metsaalueille voimajohto ei ole erotettavissa kaukomaisemassa

puiden aiheuttaman varjostuksen vuoksi.
VE3

Paavaihtoehdossa VE3 ja sen alavaihtoehdoissa ilmajohtona toteutettava osuus voimajohdosta sijoittuu
valtaosin peltoaukeille tai pienipiirteisten metsdsaarekkeiden ja peltoalojen mosaiikille. Alavaihtoehdossa
Ilmoissilta 3 sijoittuu Ilmoissillan laajoille peltoalueille ja Ilmoissilta 4 voimajohto niiden lansipuolelle
Metsakulman erilliseen maisematilaan. Alavaihtoehdossa Maijanpelto voimajohto sijoittuu aukealle
peltoalalle, mutta metsaiset saarekkeet alueella haivyttavat maisemallista hallitsevuutta niin idan kuin

ldnnen suuntaan katsottaessa.

Ilmoissillan alueella voimajohto sijoittuu avoimelle viljelyalueelle, jossa metsdsaarekkeet paikoin katkovat
pitkid avoimia nadkymia. Voimajohto tulee ndkymaan hallitsevasti sen lahiympariston alueelle.
Voimajohdon maisemallinen vaikutus nousee erityisesti vaihtoehdossa Ilmoissilta 3, jossa voimajohto
erottuu maisemassa laajalla alueella Myrskylédntielta katsottaessa.

Ilmoissilta 4 voimajohtoreitti sijoittuu Metsakulman alueella sen itdosaan. Metsakulman alue muodostaa
oman maisematilansa. Suunniteltu voimajohtoreitti seurailee alueen metsdsaarekkeita, mitd antaa

voimajohdolle taustaa maisemassa ja véhentaa sen erottuvuutta kaukomaisemassa.

6.1.2 Vaikutukset kulttuuriymparistéihin
Suunnitellut voimajohdon ilmajohtona toteutettavat reittiosuudet, jotka ovat mukana tassa tarkastelussa,

eivat sijoitu valtakunnallisesti arvokkaille kulttuuriymparistdjen alueille.

Voimajohtoreitin VE3 alavaihtoehdot sijoittuvat Kylanpaanjarven etelapuolella maakunnallisesti
arvokkaaksi maisema-alueeksi arvioidun Sarkijarven - Tiildédn kyla- ja kartanomaiseman eteldapuolelle.
Voimajohdon ja maisema-alueen valinen etdisyys on noin 500 metria ja voimajohto sijoittuu
maisemallisesti arvokkaan alueen pdaasiallisesta katselusuunnasta (Séarkijarven suunta ja sitd ymparodivat

peltoalueet ja pihapiirit) poispdin. Ilmakuvan ja Google Mapsin kuvasovitetarkastelun perusteella



voimajohdon ja maisema-alueen vilille sijoittuu puustoinen kaistale, minka liséksi voimajohtoa varjostaa

sen takana metsaalueen luoma tumma tausta, joka vahentdaa kohteen erottumista maisemassa.

Aikaisemmissa selvityksissa seka tassa esitetyn perusteella millaan reittivaihtoehdolla ei ole vaikutuksia
valtakunnallisesti merkittaviin rakennetun kulttuuriymparistdn alueisiin. Vaikutus vaihtoehdossa VE3
Sarkijarven-Tiildan kyld- ja kartanomaisemaan jdaa korkeintaan vdhdiseksi ja todenndkdisemmin

merkityksettdmaksi.

6.2 Vaihtoehtojen vertailu
Maisema

Voimajohdon VE1 aiheuttamia maisemallisia vaikutuksia voidaan pitaa arvioitavista vaihtoehtoehdoista

vahdisimpana suunnitelman mukaisesti toteutettaessa.

Maisemallista vaikutusta voidaan pitdd merkittavimpdna vaihtoehdon VE3 alavaihtoehdoissa Iimoissilta 3
ja Ilmoissilta 3 + Maijanpelto, jossa voimajohto sijoittuu erityisesti Ilmoissillan alueella avoimille
peltoalueille. Hankkeesta lausunut Porvoon Museo totesi lausunnossaan (PoM161/2022 29.11.2022)

”

maisemallisista vaikutuksista seuraavasti ” Vaihtoehto 3 sijoittuu enemmén peltoalueille ja vaikutukset
maisemaan ovat suuremmat. Pylvaét tuovat maisemaan uuden ja vieraan elementin, jotka nédkyvét kauas.
Maisemallisin  perustein onkin perusteltua, jos myés peltoalueilla voimajohto toteutettaisiin

maakaapeleina.”

Tassa osuudessa kasiteltyja maisemavaikutuksia on arvioitu paitsi suhteessa maisemallisesti arvokkaisiin
(VAMA, RKY) seka maisemallisesti korostuviin ymparistdihin seka haitankokijoiden kokonaismaaraan ja
maisemakuvan eroihin eri hankevaihtoehtojen valilla. Maisemallisesti korostuviksi ymparistdiksi on
arvioitu erityisesti avoimet alueet, joilla ei ole virallisesti maaritettya maisema-alueen statusta, mutta
joissa voimajohto luo selkeasti erottuvan, uuden maisemallisen elementin. Voimajohdosta aiheutuvaa
maisemallista haittaa ja sen kokemista yksittaisen maanomistajan ndkdkulmasta on kasitelty myds luvun
4.1 yhteydessa. Ilmajohto voi aiheuttaa satunnaisempaa maisemahaittaa erityisesti vaihtoehdossa VE3
myds esimerkiksi Myrskylantietd ajaville henkildille, jotka ndkevat talldin voimajohdon maisemassa.
Maisemallisen haitan kokeminen my0s tdssa tapauksessa on subjektiivista, mutta lyhytkestoisesti
maisemassa erottuna voimajohto mielletdéan tyypillisesti vahemman hairitsevana, kuin silloin, jos

voimajohto toimii pitkan aikaa maisemaa hallitsevana elementtina.

Hankkeen eteldosissa, jotka eivat ole mukana tdssa arvioinnissa, on voimajohto tarkoitus toteuttaa
maakaapelointina. Talld Myrskylantien varrelle sijoittuvalla kaikille vaihtoehdoille yhteiselld osuudella
vaikutus maisemaan jaa ylipaataan hyvin vahaiseksi. Rakentamisen aikana kaivannon toteuttamisesta
aiheutuu vahaista haittaa, mutta toisaalta maakaapeloitava osuus toteutetaan yhteismenettelyna
kavelypolkuhankkeen kanssa, jolloin ndiden samanaikaisesta ja osin samalle alueelle kohdistuvista

maanrakennustoimista ja hakkuista aiheutuvat vaikutukset jaavat hieman vahaisemmiksi kuin

Kulttuuriymparistot

Voimajohtovaihtoehtojen VE1 ja VE3 alavaihtoehtojen valilla ei ole erityisen merkittavia eroja niiden
kulttuuriympéaristéihin kohdistamien vaikutusten suhteen. Porvoon Museon lausunnossa
kulttuuriymparistéihin kohdistuvista vaikutuksista on todettu seuraavasti: “Vaihtoehdoista 1 on

ongelmattomin kulttuuriympdristéjen kannalta, koska se sijoittuu pdédosin metsdiselle alueelle.” Koska



hankkeessa on pyritty tunnistamaan eroja eri tekijéiden osalta hankevaihtoehtojen valilla, on
reittivaihtoehdon VE1 vaikutukset kulttuuriympdristéihin arvioitavissa Porvoon Museon lausunnon

perusteella hieman vahaisemmiksi kuin vaihtoehdossa VE3 kaikki alavaihtoehdot huomioiden.

7 Muinaisjaannokset

Muinaismuistolain (17.6.1963) mukaan kiinteat muinaisjddnndkset ovat rauhoitettuja muistoina Suomen
aikaisemmasta asutuksesta ja historiasta. Ilman muinaismuistolain nojalla annettua lupaa on kiintean
muinaisjaannéksen kaivaminen, peittdminen, muuttaminen, vahingoittaminen, poistaminen ja muu siihen

kajoaminen kielletty (Muinaismuistolaki 1 §).

Voimajohtoreittivaihtoehtojen muinaisjaanndkset inventoitiin vuosina 2019 ja 2021 (Mikroliitti Oy 2019 &
2021). Porvoon kunnan alueella reittivaihtoehdon VE1 mukaisen voimajohtolinjauksen keskilinjasta noin
40 metria lanteen sijoittuu Vahasuo (1000036048). Askolan kunnan puolella vaihtoehdon VE1 mukainen
voimajohtoreitti sivuaa lahimmillddn noin 50 metrin etdisyydeltd Silta-aron (18010016) kivikautista
asuinpaikkaa (Mikroliitti 2019 ja 2021).

Suunnitellussa reittivaihtoehdossa VE3 IImoissilta 3 ja 4 Myllyniityn (18010003) kivikautinen asuinpaikka
rajautuu voimajohtoreitin keskilinjaan. Vuoden 2021 inventoinnissa havaittu uusi kohde Myllyniitty 2

sijoittuu noin 10 metrin etaisyydelle lanteen voimajohtoreittien IImoissilta 3 ja 4 keskilinjasta.

Reittivaihtoehdon VE3 alavaihtoehto IImoissilta 3 keskilinja sijoittuu Popolanojan laheisyydessa vajaan 50
metrin etdisyydelle Latoniitty Jungfern (18010063) -nimisen kivikautisen asuinpaikan l|dheisyyteen.
Alavaihtoehto Maijanpelto ylittéa kohteen sen aluemaisen rajauksen sen itdosassa. Myds reittivaihtoehdon
VE1 ldheisyyteen sijoittunut Silta-aron (18010016) kivikautinen asuinpaikka sivuaa vaihtoehdossa VE3
Ilmoissilta 3 voimajohtoreitin keskilinjaa jéaden suunnitellun reitin pohjoispuolelle.

Molempien paareittivaihtoehtojen VE1 ja VE3 ldheisyyteen sijoittuu reitin eteldpaadyssa entuudestaan
tunnettu muinaisjadannéskohde Bergsta krog (1000022449) seka etelammaksi sijoittuva Brinkasin
(1000036047) muu kulttuuriperintékohde. Bergstra krogin (1000022449) historiallinen krouvin paikka
sijoittuu kaikkien voimajohtoreittivaihtoehtojen keskilinjasta noin 40 metrin etdisyydelle idan puolelle.
Brinkasin kiviaita ei tdytd muinaisjddnndksen kriteereja, mutta muuna kulttuuriperintékohteena se tulisi
hankkeessa Porvoon vastuumuseon lausunnon (PoM161/2022, 29.11.2022) perusteella huomioida ja
sdilyttaa. Tama osuus ei ole mukana tassa vaikutusten arvioinnissa, silld kyseiselld osuudella ei ole

vaihtoehtojen valilla eroa.

7.1 Vaikutukset muinaisjaannoéksiin

Molempien paareittivaihtoehtojen reitille tai Idheisyyteen sijoittuu tunnettuja muinaisjaannoksia.
Eteldisimmat, molempien pdaareittivaihtoehtojen ldheisyyteen sijoittuvat kohteet Bergsta krog ja Brinkas
ovat Myrskylantien itapuolella ja naihin suunnitellusta voimajohdosta ei aiheudu vaikutuksia riippumatta
siitd, toteutetaanko osuus maakaapelina tai ilmajohtona. Nama& kohteet eivat sijoitu tassa vaikutusten

arvioinnissa kasiteltaville osuuksille eika niita ole siten huomioitu vaikutusten arvioinnissa.

Reittivaihtoehdon VE1 sivuamat Vahdasuo ja Silta-aro sijaitsevat 40-50 metrin etadisyydella suunnitellun
voimajohdon keskilinjasta. Silta-aro sijaitsee peltoalueen paddyssa ja on helpommin huomioitavissa
pylvassijoittelulla sekd tydnaikaisella varovaisuudella. Vahasuo sijoittuu metsaisemmalle alueelle, jossa
voimajohdon perustaminen edellyttdaa puuston poistoja johtoaukean raivaamiseksi. Reittivaihtoehto VE1

on mahdollista toteuttaa suunnitellun mukaisesti aiheuttamatta haittaa kyseiselle



muinaisjaanndskohteelle, mutta kohde tulee huomioida pylvassijoittelussa, rakennustoimenpiteiden

yhteydessa seka myéhemmin alueella johtoaukean raivaustoimia tehdessa.

Reittivaihtoehdon VE3 alavaihtoehtojen Ilmoissilta 3 ja 4 toteutuessa Myllyniitty ja Myllyniitty 2
muinaisjaanteille tulee kohdistumaan suoria vaikutuksia. Myds reittivaihtoehdon VE1 Ilaheisyyteen
sijoittunut Silta-aron kivikautinen asuinpaikka sivuaa vaihtoehdossa Ilmoissilta 3 voimajohtoreitin
keskilinjaa voimajohdon suuntaisena alueena. Lisaksi Latoniitty Jungfern -kohde sijoittuu vajaan 50 metrin
etdisyydelle IImoissilta 3 voimajohdon keskilinjan pohjoispuolelle, jolloin kyseiselle muinaisjaanndkselle ei
arvioida kohdistuvan haittaa voimajohdon rakentamisesta. Myo6s reittivaihtoehto Maijanpelto risteaa
taman kohteen kanssa, jolloin sille syntyy suoria haitallisia vaikutuksia. Voimajohtoalueen maastoa
joudutaan muokkaamaan ja puustoa kaatamaan, joka voi vaikuttaa muinaisjadannoksen sailymiseen tai

muuttumattomuuteen.

Mikali voimajohdon jatkosuunnittelua jatketaan paavaihtoehdon VE3 mukaisena, tulee muinaisjaanndkset
(Myllyniitty ja Myllyniitty 2, Latoniitty Jungfern seka Silta-aro) ottaa huomioon voimajohdon tarkemmassa

suunnittelussa seka myéhemmissa johtoaukean hoitotoimenpiteissa.

7.2 Vaihtoehtojen vertailu
Porvoon museo on alueellisena vastuumuseona todennut ymparistéselvityksessa arvioiduista

reittivaihtoehdoista seuraavasti:

"VE1 on muinaisjddnnésten ndkdkulmasta paras, koska reitilld on vadhiten muinaisjddnnéksid. Muutkin
linjaukset ovat mahdollisia, kunhan tarkemman suunnittelun ja toteutuksen tekee huolella. On otettava
huomioon, ettd arkeologisessa inventoinnissa tutkitaan pintamaita ja topografiaa, mutta ei tehda tarkkoja
tutkimuksia. Niinpd muinaisjdannoésten rajaukset ovat vain ohjeellisia, ja niita tulee tarkastella tarkemmin,
jos maahan kajoavia toimenpiteitd suunnitellaan niiden ldheisyyteen. Muinaisjddnndésten Idheisyyteen
tulevia pylvéitd, maakaapeleita ja rakentamisen aikaista kulkemista tulee tarkastella vield
yksityiskohtaisella tasolla alueellisen vastuumuseon arkeologin kanssa. Esimerkiksi Myllyniitty-kohteen
laajuutta ei ole sen koillisosassa varmistettu koekuopin, joten jos pylvdstéd suunnitellaan rajauksen

koillispuolen niemekkeelle (ks. liitekartta), tarvitaan paikalla tarkempia arkeologisia koetutkimuksia.”



Kuva 6. Porvoon kaupunginmuseon lausunnon liitekartta Myllyniittu-kohteesta seké sen lisdselvityksia

edellyttdvasté koillispuolisesta alueesta (sininen ympyréinti).

Lisdksi Porvoon museo on lausunnossaan huomauttanut mydhemmin tarkasteluun sisallytetysta
inventoimattomasta osuudesta, joka sijoittuu kavelypolulta Kauaskarkeen kautta linjaukselle VE1. Tata
osuutta ei ole kasitelty mydskaan tassa vaikutusten arvioinnissa lahtétietojen puuttumisen vuoksi. Mikali
jatkosuunnittelussa voimajohdon toteuttaminen kyseista reittia noudatellen todetaan yhteishankkeiden

puolesta mahdolliseksi, talle osuudelle tullaan toteuttamaan lisdselvitykset riittavalla laajuudella.

Kokonaisuudessaan voimajohtovaihtoehdon VE3 reittien vaikutukset muinaismuistoihin ovat suuremmat
kuin vaihtoehdossa VE1. Vaihtoehdon VE1 rakentamisen ei arvioida kohdistavan haitallisia vaikutuksia
muinaisjaannodksiin. VE3 reitin kaikissa alavaihtoehdossa muinaismuistoihin tulee todenndkdisesti
kohdistumaan haitallisia vaikutuksia, joista osa on kuitenkin lievennettavissa tai vaikutusten
muodostuminen yksittdisen kohteen osalta ehkaistdvissé kokonaan huolellisella pylvaspaikkojen
suunnittelulla. Joidenkin kohteiden, kuten vuoden 2021 inventoinnissa havaitun Myllyniityn, todellisen
laajuuden maérittdminen saattaa lisdksi edellyttda tarkempia arkeologisia koetutkimuksia, mikali pylvaita
ei ole mahdollista sijoittaa riittdvan etdalle naistd kohteista. Mikali jatkosuunnittelussa paadytaan
toteuttamaan voimajohto kyseisen reitin mukaisena, tullaan kyseisten kohteiden osalta toteuttamaan
tarvittavat lisdselvitykset.



8 Luonnonymparisto

8.1 Aineisto ja menetelmat

Vaihtoehtojen VE1 ja VE3 toteuttamisesta luonnonympaéristélle aiheutuvia vaikutuksia arvioitiin olemassa
olevan tiedon ja vuosina 2017-2018 (Ramboll 2019) ja 2021 seka& vuonna 2022 hankkeen
ymparistdselvityksin liittyneiden maastotyfhavaintojen perusteella (Ramboll 2022). Lisaksi alueen
mahdolliset uudet, julkisesti nahtavilla olevat tiedot liito-oravahavaintojen osalta tarkastettiin Suomen
Lajitietokeskuksen Laji.fi -palvelusta 8.2.2023. Suunnitellulle voimajohtoreitile VE1 tehtiin
maastoselvitykset alkuperdisen vuoden 2019 ymparistdselvityksen yhteydessa; naita tietoja taydennettiin
uusien VE3:n mukaistan reittivaihtoehtojen Ilmoissilta 3, IImoissilta 3 + Maijanpelto, Ilmoissilta 4 ja
Ilmoissilta 4 + Maijanpelto osalta vuoden 2022 selvityksessa.

8.2 Luonnonymparistdén yleiskuvaus

Voimajohdon reittivaihtoehtojen on ymparistéselvitysten (2019, 2022) sekd ilmakuva- ja
karttatarkastelun perusteella kuvattu sijoittuvan paaosin voimakkaasti hoidetuille talousmetsaalueille seka
peltoalueille. Tarkemmat luonnonymparistdon kuvaukset on esitetty aikaisemmissa selvityksissé ja tdssa

on otettu huomioon vain vaikutusarvioinnin nakékulmasta merkitykselliset kohteet.

8.3 Huomionarvoiset luontokohteet ja -alueet

8.3.1 Lailla turvatut kohteet

Reittivaihtoehto VE1 sivuaa tai leikkaa neljaa metsélain 10 §:n madritelman tayttavaa erityisen tarkeaa
elinymparistéa (Kuva 7). Kohteista kaksi on vahapuustoisia soita, yksi tihkupinnan valitén Iahiymparisto
ja yksi vahapuustoinen kallio (Ramboll 2022). Pohjoisempi suo ja tihkupinta sijoittuvat lisaksi VE3
alavaihtoehtojen Ilmoissilta 3 ja Ilmoissilta 4 reittien alueelle. Eteldisin kallioalue sijoittuu kaikille
hankevaihtoehdoille yhteiselle osuudelle, joka tullaan tdmanhetkisen tiedon perusteella maakaapeloimaan

valittavasta hankevaihtoehdosta riippumatta, eikéd ole mukana tassa vaikutusten arvioinnissa.

Reittivaihtoehtojen VE1, VE3 Iimoissilta 3 ja VE3 IImoissilta 4 pohjoisosaan sijoittuva avosuo on tyypiltdan
pienialainen saraneva, joka vaihettuu sarakorveksi. Suon luonnontilaisuus on muuttunut ojituksen ja
puunkasittelyn myétd, mutta arvokkaana piirteena silld on sdilynyt suon avoin ilme ja osittainen markyys.
Saranevat on luokiteltu Eteld-Suomessa vaarantuneiksi (VU) ja valtakunnallisesti silmallapidettaviksi (NT)
luontotyypeiksi (Kontula & Raunio 2018). VE1-reitin keskivaiheilla sijaitseva toinen vahapuustoinen suo
on tyypiltdén saraneva, joka vaihettuu reunoiltaan ruohoiseksi saranevaksi ja keskiosista
tupasvillarameeksi. Suo ei ole luonnontilainen, silld ojitus on kuivattanut suota ja puiden kasvu on

reunoilta lisdédntynyt.

Reittivaihtoehtojen VE1, VE3 Ilmoissilta 3 ja VE3 Ilmoissilta 4 pohjoisosassa sijaitsevan saranevan
eteldpuolella sijaitsee tihkupinta ja sen rehevakasvuinen ldhiymparistd. Tihkupinta sijoittuu varttuneeseen
kuusikkoon, mutta noroja ei havaittu. Alueen ymparistd on kosteaa lehtoa ja alempana rinteessa on
ruohoturvekangasta. Paikan vesitalous ja puusto ei ole luonnontilaista, mutta kohteella on sailynyt
arvokkaita piirteita. Lahteikot, jotka sisaltdvat myds tihkupinnat, on Etela-Suomessa luokiteltu erittdin
uhanalaiseksi (EN) ja valtakunnallisesti vaarantuneeksi (VU) luontotyypiksi (Kontula & Raunio 2018).
Luonnontilaiset tai luonnontilaisen kaltaiset lahteikét kuuluvat myds vesilain 2:11 §:n suojeltuihin
luontotyyppeihin, mutta kohteella sdilyneistd arvokkaista piirteistd huolimatta kyseinen tihkupinta ei

kuvatun perusteella taytd nykyisellddn vesilain 2:11 §:n maaritelmaa.
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Kuva 7. Reittivaihtoehdoille sijoittuvien huomionarvoisten luontotyyppien sijainnit. Kaksi eteldisinté kohdetta,
Brusasin avokallio sekd Porvoon taajama-alueelle sijoittuva tammimetsikké, eivdt ole mukana tédsséa
vaikutusarvioinnissa késiteltévissd kohteissa, silléd niiden osalta vaikutukset ovat kaikissa vaihtoehdoissa
samat. Kuva: Ramboll 2022.

8.3.2 Muut arvokkaat elinymparistot
Reittivaihtoehdon VE3 alavaihtoehtojen IImoissilta 4 ja Ilmoissilta 4 + Maijanpelto pohjoispaassa Askolan

ja Porvoon rajalla on reheva lehtolaikku (Kuva 7), joka ei kuitenkaan tdyta metsalain 10 §:n kriteereja



erityisen tarkeadsta elinymparistéstd. Luonnontilaiset kuivat keskiravinteiset lehdot on luokiteltu
valtakunnallisesti silmallapidettaviksi (NT) ja tuoreet keskiravinteiset lehdot vaarantuneiksi (VU)
luontotyypeiksi (Kontula & Raunio 2018). Kohde ei vuoden 2022 ymparistéselvityksessa kuvatun
perusteella ollut luonnontilainen tai sen kaltainen, mutta se on kuitenkin lajistonsa puolesta
huomionarvoinen. Lisdksi alueelta havaittiin maastotdiden yhteydessa valkolehdokin (Platanthera bifolia)
nelja kukkavartta. Laji ei ole uhanalainen, mutta se on luonnonsuojeluasetuksella rauhoitettu eli

kasviyksildita ei saa poimia tai tuhota (Hyvarinen ym. 2019).

Vaihtoehdon VE3 alavaihtoehdoissa IImoissilta 3 + Maijanpelto sekd Ilmoissilta 4 + Maijanpelto reitin
pohjoisosassa havaittiin  kuusitaimikossa matalan jyrkanteen juurella noin kymmenen nuorta
metsalehmusta (Tilia cordata). Paikka ei vuoden 2021 maastotdiden aikana (Ramboll 2022) tayttanyt
luonnonsuojelulain 29 §:n kriteereja suojeltavasta luontotyypista (jalopuumetsikét), mutta kohteen

arvioitaan voivan tulevaisuudessa kehittya sellaiseksi.

8.3.3 Vaikutukset huomionarvoisiin luontokohteisiin ja -alueisiin

Kaikissa tutkittavissa vaihtoehdoissa voimajohtoaukean toteuttaminen edellyttdd puuston poistamista
metsaisilla alueilla. Hoidetut talousmetsat luokitellaan tyypillisesti luontoarvojensa puolesta kohtalaisen
vahamerkityksiksi, sillda niiden lajisto koostuu pddosin tavanomaisista tyyppilajeista, ja saanndllisesti
tehtavien metsanhoitotoimenpiteiden vaikutuksesta talousmetsia ei voida pitéa luonnontilaisina. Niilla voi
kuitenkin olla paikoin huomattavaakin merkitysta alueen ekologisen verkoston kannalta. Hankkeen
vaikutuksia yhtenaisiin metsamaihin seka ekologiseen verkostoon on kasitelty myéhemmin luvussa 11.
Tassa kappaleessa on keskitytty tunnistamaan hankkeen vaikutuksia huomionarvoisten luontokohteiden

(suojellut tai uhanalaiset luontotyypit, erityinen lajistollinen arvo) osalta.

Voimajohtoaukean perustamisesta aiheutuvien vaikutusten merkittavyys ja johtoaukean vaikutusalueen
laajuus riippuu kullakin alueella esiintyvasta luontotyypista. Ojitukset ja metsataloustoimet muokkaavat
lahtdkohtaisesti metsien ja soiden luontotyyppeja, jotka ovat naiden seurauksesta jo usein paikoin
voimakkaasti muuttuneita toimenpiteiden vaikutuksesta (mm. maaperdan kosteusolosuhteiden
muuttuminen ja pienilmaston muutokset). Nama toimenpiteet tyypillisesti muokkaavat lajistoa seka
vahentavat lajimaaraa verrattuna luontaisesti kehittyneisiin luontotyyppeihin. Suunniteltujen
reittivaihtoehtojen VE1, VE3 Ilmoissilta 3 ja VE3 Ilmoissilta 4 alueille sijoittuville avosoille johtoaukean
toteuttamisella ja siihen liittyvilla hakkuilla voi olla luontotyyppida kuivattava vaikutus vesitalouden
muuttumisen kautta. Vastaavien reittivaihtojen pohjoisosiin sijoittuvan tihkupinnan lahiympariston osalta
puuston raivaaminen saattaa lisatd kohteen valoisuutta, mika voi edelleen johtaa elinympdristén
kuivumiseen. Myds lehtomaisessa, rehevassa ymparistdssa valaistus- ja vesitalousolosuhteiden

muuttuminen voi aiheuttaa luontotyyppid heikentdvia vaikutuksia varsinaisen johtoalueen ulkopuolella.

Luvuissa 8.3.1 ja 8.3.2 esitettyjen huomioarvoisten kohteiden luonnontilaisuus arvioitiin maastokayntien
perusteella heikentyneeksi, joten ne eivat nykytilanteessa tayta metsalain 10 §:n tarkoittaman erityisen
térkean elinymparistdn tai vesilain 2:11 §:n luonnontilaisen tai luonnontilaisen kaltaisen ldhteen tai
Idhteikdn maaritelmaa. Kohteilla voi kuitenkin edelleen olla paikallisesti luonnon monimuotoisuutta lisaava
tai tukeva merkitys (Makela & Salo 2021). Suunnitellun voimajohtoreitin eteldosiin Brusasin alueelle
sijoittuvan vahapuustoisen kallion kohdalla yksittdisia reunapuita joudutaan mahdollisesti poistamaan,
mika heikentaa lievasti kohteen Iluonnontilaisuutta, mutta toisaalta se synnyttda avoimeen
kallioympéristéon soveltuneille lajeille uutta korvaavaa paahteista elinymparistoa. Kyseiselld alueella
voimajohdon linjaus on kaikissa hankevaihtoehdoissa sama ja nain ollen kohdetta ei ole huomioitu

vaihtoehtojen valisessa vertailussa.



VE3 vaihtoehdon Ilmoissilta 4 ja Ilmoissilta 4 + Maijapelto reiteille sijoittuva lehtolaikku sailyy
voimajohdon rakentamisesta huolimatta, mutta siihen kohdistuu todennakdisesti epasuoria kohteen laatua
heikentavia vaikutuksia johtoaukean perustamisesta aiheutuvan reunavyodhykevaikutuksen kautta.
Puuston kaataminen aiheuttaa varsinkin lehtolaikun reuna-alueilla valaistusolosuhteiden muutosta
varjostavan puuston poistuessa, lisdksi lajistollisia muutoksia tapahtuu hakkuuta seuraavan
pensoittumisen ja heinittymisen mydéta. Lehtolaikulla esiintyvan valkolehdokin esiintyma tulee huomioida
jatkosuunnittelussa, mikali kyseinen reittivaihtoehto valitaan hankkeessa toteutettavaksi.

Valkolehdokkiesiintymaa on kasitelty tarkemmin luvun 5.4. yhteydessa.

Reitin VE3 pohjoisosien alavaihtoehdoissa Ilmoissilta 3 + Maijanpelto ja Ilmoissilta 4 + Maijanpelto
suunnitellulla voimajohtoreitin laheisyydessa sijaitsee metsdlehmusesiintymd, johon ei kuitenkaan
todennakdisesti tule kohdistumaan merkittavia kohteen laatua heikentavia vaikutuksia esiintyman

sijoittuessa suunnitellun voimajohtoaukean ulkopuolelle.

8.3.4 Vaihtoehtojen vertailu

Metsalain 10 §:n mukaisia kohteita esiintyy kaikkien tarkasteltavien reittivaihtoehtojen varrella. Kohteista
kolme sijoittuu reittivaihtoehdon VE1 varrelle; pohjoisempi avosuo ja tihkupinta sijoittuvat myds reittien
VE3 Ilmoissilta 3 ja VE3 Ilmoissilta 4 mukaiselle alueelle. Vaikutusten arvioinnissa mukana olevista
reittivaihtoehdoista vaihtoehtojen VE3 Ilmoissilta 3 + Maijanpelto seka VE3 Ilmoissilta 4 + Maijanpelto

varrelle ei sijoitu metsalain 10 §:n tarkoittamia kohteita.

Koska metsdlain rajaamat kohteet eivat kuitenkaan maastokdyntien perusteella nykytilassaan ole
tulkittavissa luonnontilaisiksi, eika niihin arvioida kohdistuvan merkittdvia heikentavia vaikutuksia,
voimajohdon toteuttamisen aiheuttamien vaikutusten merkittavyys huomionarvoisten luontokohteiden
osalta jaa kokonaisuudessaan kaikissa vaihtoehdoissa vdhdiseksi. Muita huomionarvoisia, mutta ei
metsalain tai vesilain turvaamia kohteita sijoittuu vuoden 2021 maastokdynnin perusteella VE3 reittien
Ilmoissilta 4 ja Ilmoissilta 4 + Maijanpelto reittien varrelle. Vastaavia huomionarvoisia luontokohteita ei
havaittu reittivaihtoehdon VE1 alueelta. Vaikka huomionarvoisilla kohteilla ei ole suoraa lain antamaa
suojaa, olisi ne hyva huomioida suunnittelussa luonnon monimuotoisuutta tukevina tai turvaavina kohteina
etenkin sellaisilla alueilla, joilla ei lahtdkohtaisesti esiinny merkittdvissd maarin luonnonympariston
arvokohteita. Uudenmaan ELY-keskus on lausunnossaan (UUDELY12870/2017) todennut hankealueen
kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin liittyen seuraavasti: Reittivaihtoehto VE1 sivuaa tai leikkaa neljaa
metsélain mahdollisesti tarkoittamaa erityisen tdrkedd elinympéristéd, mutta rakentamisella ei ole
merkittdvdd vaikutusta luonnon monimuotoisuuteen, silld kohteiden Iluonnontilaisuus on valmiiksi
heikentynyt. Reittivaihtoehdon VE3 vaikutusalueella on tunnistettu kaksi huomionarvoista elinympéristéa,

Jjotka tulevat séilyméén hankkeen toteutuessa.

Kokonaisuudessa vahiten huomionarvoisia luontokohteita sijoittuu vaihtoehdon VE3 Ilmoissilta 3 +
Maijanpelto reitille. Huomionarvoisten luontokohteiden vahyyttda selittda osaltaan reittivaihtoehdon
sijoittuminen viljellyille peltoalueille, jotka ovat ihmistoiminnan jatkuvan vaikutuksen alla ja joilla ei esiinny

huomionarvoisia luontotyyppeja.

8.4 Uhanalaiset ja huomionarvoiset lajit
Voimajohtoreitin vaihtoehtojen VE1 tai VE3 (huomioiden eri alavaihtoehdot) valittémassa laheisyydessa
ei havaittu vuosina 2017-2018 ja 2021 tehdyissa maastoselvityksissa uhanalaisia tai silmalldpidettavia

lajeja (Ramboll 2019 & 2022). Voimajohtojen suunnitelluilla reiteilld ei ole tehty myo&skdaan aiempia



havaintoja uhanalaisista lajeista Laji.fi -portaalin perusteella (Suomen Lajitietokeskus 2021, tietokantaote
16.8.2021).

Huomionarvoisista lajeista voimajohtoreitin VE3 alavaihtoehdon IImoissilta 4 reitilla havaittiin rauhoitetun
valkolehdokin esiintyma, jossa kukkavarsia oli nelja kappaletta. Valkolehdokkiesiintyma sijoittuu rehevalle

lehtolaikulle, joka on huomioitu myds yleisemmin huomionarvoisena luontokohteena kappaleessa 8.3.2.

8.4.1 Vaikutukset uhanalaisiin ja huomionarvoisiin lajeihin
Selvityksien ja aiempien havaintojen osalta alueella ei esiinny uhanalaisia lajeja, joten voimajohtoreittien

vaihtoehtojen VE1 ja VE3 valilla ei ole eroja uhanalaisiin lajeihin kohdistuvien vaikutusten kohdalla.

Huomionarvoisista lajeista selvitysalueella havaittiin valkolehdokki. Esiintyma sijoittui vaihtoehtojen VE3
Ilmoissilta 4 ja VE3 Ilmoissilta 4 + Maijanpelto reitilld sijaitsevalle lehtolaikulle, jonka luontotyyppinad
arvioitiin olevan luonnontilaltaan heikentynyt, mutta valkolehdokkiesiintyman vuoksi alue olisi hyva
huomioida esiintymaa laajemmin voimajohdon tarkemmassa suunnittelussa, mikali toteuttamisen

vaihtoehdoksi valitaan VE3 Ilmoissilta 4 tai VE3 IImoissilta 4 + Maijanpelto.

Valkolehdokkiesiintyma todennakdisesti tuhoutuu kyseisen vaihtoehdon nykyisenmukaisen linjauksen
toteutuessa puuston kaadon ja sen aiheuttaman valon lisdédntymisen, pensoittumisen ja heinittymisen
seurauksena. Muiden voimajohtoreittien varrella ei havaittu huomionarvoisia lajeja. Mikali voimajohdon
lopullista sijoittamista ei voida toteuttaa siten, etta esiintymaan ei kohdistu vaikutuksia joko suoraan
epdsuorien vaikutusmekanismien kautta, tulee esiintyman havittdmiseen anoa poikkeuslupaa alueelliselta
ELY-keskukselta.

Elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus voi mydntaa luvan poiketa luonnonsuojelulain 39, 42 ja 47 §:ssa
saddetyista rauhoitussaanndksistd, jos lajin suojelutaso sailyy suotuisana. Valkolehdokkiyksilét voidaan

myds yrittaa siirtdd soveltuvalle paikalle Iahialueelle, mikali reittivaihtoehto IImoissilta 4 tai Ilmoissilta 4
+ Maijanpelto padtetaan valita hankkeessa toteutettavaksi. Mahdollisesta esiintyman siirtamisestd tulee

keskustella ja sopia etukateen ELY-keskuksen kanssa.

8.5 Luontodirektiivin liitteen IV(a) lajit

EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) mukaiset lajit ovat ns. tiukan suojelujarjestelman lajeja, joiden
lisddntymis- ja levahdyspaikkojen heikentdaminen ja havittdminen on Suomen luonnonsuojelulain 49 §:n
nojalla kielletty. Luontodirektiivin liitteen IV (a) eldinlajeista hankealueella voi levinneisyytensa puolesta
esiintya ainakin liito-oravaa (Pteromys volans), koivuhiiria (Sicista betulina), lepakoita, viitasammakkoa
(Rana arvalis) seka sudenkorentoja. Voimajohtohankkeilla ei tyypillisesti ole tunnistettu merkittavia
vaikutuksia viitasammakon tai luontodirektiivin liitteen IV(a) sudenkorentojen elinymparistéihin, mikali
voimajohtolinja suunnitellaan em. lajien kannalta arvokkaiden vesistéjen ulkopuolisille alueille, jolloin
vesistdjen veden laatuun tai virtaamiin ei kohdistu muutoksia. Voimajohdon pylvaspaikkojen sijoittelu
pyritdan ldhtékohtaisesti toteuttamaan etaammadlle kosteikkoalueista, mikali tama vain on teknisesti
mahdollista. Padsaantodisesti voimajohdon toteuttamiseen liittyvat uusien maastokdytavien perustamisen
edellyttamat hakkuut, niistd aiheutuva metsaalueiden pirstoutuminen seka johtoaukean aiheuttama
mahdollinen etenemiseste voivat aiheuttaa merkittdvida haittoja luontodirektiivin liitteen IV(a) lajeista
I&hinna liito-oravalle, jonka elinympéristéihin voimajohtohankkeilla voi olla merkittavakin heikentava

vaikutus.



Hankkeessa vuosina 2018 ja 2021 toteutettujen liito-oravaselvitysten yhteydessa voimajohtoreittien VE1
tai VE3 laheisyydessa ei tehty havaintoja liito-oravista (Ramboll 2019 & 2022). Lajista ei ole mydskaan
minkaan arvioitavana olleen voimajohtoreitin VE1 ja VE3 Ilmoissilta 3, Ilmoissilta 3 + Maijanpelto,
Ilmoissilta 4 ja Ilmoissilta 4 + Maijanpelto laheisyydesta tiedossa aiempia havaintoja Laji.fi -palvelussa
(Suomen Lajitietokeskus 2023, tarkastettu 15.2.2023).

Maastoselvityksissé havaittiin  kuitenkin seka VE1 ettda VE3 reiteiltda liito-oravalle soveltuvia
elinymparistdja. Jareaa kuusta ja lehtipuuta kasvavia metsikditd sijaitsee reittivaihdon VE1 alueella
etenkin peltojen laidoilla, jyrkkien rinteiden juurilla ja kuusivaltaisilla voimakkaasti ojitetuilla
turvekankailla (Ramboll 2019). Kevaalla 2021 tarkastettujen reittien (VE3 Ilmoissilta 3, Ilmoissilta 3 +
Maijanpelto, IImoissilta 4 ja Ilmoissilta 4 + Maijanpelto) alueille sijoittuu muutama hyvin pienialainen liito-
oravalle sovelias metsikké (Ramboll 2022). Ne ovat peltojen ja asutuksen ldhistélla sijaitsevia lehtoja tai

lehtomaisia kankaita, joilla kasvaa varttunutta tai jareda kuusikkoa ja jareaa haapaa.

8.5.1 Vaikutukset luontodirektiivin liitteen IV(a) lajeihin
Voimajohdon reittivaihtoehtojen alueelle ei sijoitu tunnettuja liito-oravan lisdéntymis- tai

levahdyspaikkoja, eikd voimajohdon reittien rakentamisella ole lajiin kohdistuvia vaikutuksia.

Voimajohtoreiteille VE1 tai VE3 IImoissilta 3, IImoissilta 3 + Maijanpelto, IImoissilta 4 tai Ilmoissilta 4 +
Maijanpelto ei sijoitu viitasammakolle tai luontodirektiivin liitteen IV(a) korennoille soveltuvia
elinymparistdja. Alueella saattaa esiintya lepakoista ainakin pohjanlepakkoa, Vviiksisiippaa ja
isoviiksisiippaa, vesisiippaa ja korvaydkkda. Voimajohdosta lepakoille aiheutuvat vaikutukset jaavat
kuitenkin kaytanndssa todennakdisesti merkityksettémiksi tai voimajohtoaukea saattaa mydhemmin jopa

tarjota osalle lepakkolajeista uutta saalistusymparista.

8.5.2 Vaihtoehtojen vertailu
Hankkeen toteuttamisella ei ole missdaan arvioitavassa vaihtoehdossa vaikutuksia luontodirektiivin liitteen

IV(a) lajeille edellisessa kappaleessa kuvatun perusteella.

8.6 Luonnonsuojelualueet ja Natura 2000 -alueet

Vaihtoehdon VE1 mukaisen reitin keskivaiheilla, noin 200 metrin etdisyydella voimajohdon keskilinjasta
sijaitsee kaksi yksityismaan Iluonnonsuojelualuetta, Nietoonmetsd (YSA205671) ja Einonmetsd
(YSA244564), seka noin 650 m voimajohdon keskilinjasta ldnteen sijoittuva kolmas yksityismaan
suojelualue Nietoonmetsd II (YSA206459). Kaikki suojelualueet sijaitsevat VE1-reittivaihtoehdon

varsinaisen johtoalueen ulkopuolella, jolloin niihin ei kohdistu suoria vaikutuksia.

VE3 reittivaihtoehtojen johtoalueella tai sen laheisyyteen ei sijoitu yksityismaan tai valtionmaan
luonnonsuojelualueita (Kuva 8). Lahin yksityismaan suojelualue, Kyldnpédénjdrvi (YSA202114), sijoittuu
noin 1,5 km paahan reittivaihtoehdon Iimoissilta 3:n itdpuolelle. Kyldnpaanjarvi kuuluu myds osaksi
valtakunnallista lintuvesien suojeluohjelmaa (LVO010001). Linnustolle arvokkaita alueita on kasitelty

tarkemmin omassa kappaleessa 9.1.

Reittivaihtoehtojen eteldpuolella Porvoon taajama-alueella sijaitsee Porvoonjoen suisto - Stensbéle
(FIO100074, SAC/SPA) Natura-alue, jonka rajaus kuuluu myés osaksi Linnanmé&ki (HSO010016)
harjujensuojeluohjelmaa (Kuva 8). Kyseinen Natura-alue sijoittuu niin etaalle tassa tarkasteltavista
vaihtoehdoista, ettei  siihen kohdistu  vaikutuksia ilmajohdosta missaan  tarkastelluista

hankevaihtoehdoista.
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Kuva 8. Reittivaihtoehtojen ympdéristéén sijoittuvat luonnonsuojelualueet, luonnonsuojeluohjelmiin kuuluvat
alueet ja Natura-alueet. (Kuva: Ramboll 2022)

8.6.1 Vaikutukset luonnonsuojelualueisiin ja Natura 2000 -alueisiin

Koska voimajohtoreittivaihtoehdot sijoittuvat suhteellisen etdalle (I1&himmilldédn noin 200 m vaihtoehdossa
VE1l ilmajohtona toteutettavan osuuden kohdalla) I&himmistéd suojelualueista, ei voimajohdon
rakentamisen arvioida aiheuttavan merkittdvia haitallisia vaikutuksia suojelualueille missdan
suunnitelluissa reittivaihtoehdoissa. 200 metrin etdisyydelle ulottuvia vaikutuksia voi syntya lahinna



epasuorasti puuston poistamiseen liittyvan reunavydhykevaikutuksen kautta, mutta nadin etaalla
johtoaukeasta niidenkin  merkityksen voi arvioida jaavan kaikkiaan hyvin = vahaiseksi.
Reunavydhykevaikutuksia ja niiden laajuutta on kasitelty tarkemmin kappaleessa 4.11.1. Voimajohdon
rakentamiseen liittyvien hakkuiden, pylvdiden perustamisen ja siihen liittyvdn maanmuokkauksen seka
tydkoneilla lilkkkumisen vuoksi erityisesti Idhimmalle Nietoonmetsdn yksityismaiden suojelualueelle saattaa
kohdistua rakentamisen aikana hyvin vahaisia haitallisia vaikutuksia pdlyamisen, pintavesien mukana
kulkeutuvan kiintoaineksen tai hydrologisten muutosten kautta. Nama vaikutukset jaavat kuitenkin
kestoltaan lyhytaikaisiksi ja vaikutuksia voidaan lieventaa ajoittamalla rakentamistoimia esimerkiksi
talviaikaan. Mahdolliset vaikutukset ajoittuvat voimajohdon rakentamisaikaan, mutta hydrologian tai
reunavyodhykevaikutuksen kautta kasvillisuudelle tai luontotyypeille aiheutuvat vaikutukset voivat ilmeta
vasta pidemmalla viipeelld. Ndiden mekanismien kautta vélittyvien vaikutusten ulottumista suojelualueille

voidaan kuitenkin pitéa etaisyyden vuoksi epatodennakdisina ja lahinna teoreettisina.

Rakentamisvaiheen lyhyen keston, etdisyyden, alueita yhdistavien selkeiden pintavesiuomien puuttumisen
seka johtoaukean ja suojelualueen valiin jaavan puustoisen vydhykkeen vuoksi vaikutusten arvioidaan
jaavan kuitenkin enimmilldankin hyvin vahaisiksi ja todennakdisesti kaytdnndssa merkityksettomiksi.
Rakentamisenaikaisia vaikutuksia kasvillisuudelle ja luontotyypeille voidaan ehkadista toteuttamalla
mahdolliset hakkuut ja rakentamistoimenpiteiden toteuttaminen talviaikana, jolloin lumi ja routa

suojaavat maanpintaa.

Vaihtoehdoissa VE3 ilmoissilta 3, IImoissilta 3 + Maijanpelto, Ilmoissilta 4 ja ilmoissilta 4 + Maijanpelto
Idhimmat suojelualueet sijoittuvat yli kilometrin etdisyydelle johtoalueista, jolloin suojelualueisiin ei

etdisyydesta johtuen aiheudu voimajohdon toteuttamisesta suoria tai epasuoria vaikutuksia.

Lahin Natura-alue Porvoonjoen suisto - Stensbdle sijoittuu reitin eteldpuolelle niin etaadlle hankkeessa
suunnitelluista rakenteista, etta voimajohdon toteuttaminen ei miss@aan hankevaihtoehdossa aiheuta

kyseiselle Natura-alueelle ulottuvia vaikutuksia.

8.6.2 Vaihtoehtojen vertailu

Kaikissa arvioitavissa hankevaihtoehdoissa suojelualueet sijoittuvat sen verran etaalle johtoalueesta, etta
on epatodenndkoistd, ettd hankkeesta aiheutuisi haitallisia vaikutuksia. Vaihtoehdossa VE1 on
rakentamisen aikana huomioitava ldhimmillddn 200 metrin etdisyydella sijaitseva Nietoonmetsan

yksityismaiden suojelualue.

Varovaisuusperiaate huomioiden ja vaihtoehtojen vdélisten erojen tunnistamiseksi vaikutukset
suojelualueisiin arvioidaan vaihtoehdossa VE1 vahaisiksi; vaihtoehdossa VE3 mikdan alavaihtoehto
huomioiden suojelualueisiin ei kohdistu haitallisia vaikutuksia. Todenndkdisesti voimajohdon
rakentamisesta aiheutuvat vaikutukset Nietoonmetsan yksityismaiden suojelualueeseen jaavat kuitenkin

myo6s vaihtoehdossa VE1 kdytanndssa merkityksettémiksi.

9 Linnustollisesti arvokkaat alueet

Voimajohtoreittien VE1 ja VE3 ymparistdissa alle kilometrin sateella ei sijaitse kansainvalisesti (IBA-alue)
tai valtakunnallisesti (FINIBA-alue) térkeiksi luokiteltuja linnustoalueita (BirdLife Suomi ry 2022, Kuva 9).
Hankealueen laheisyydessa on kuitenkin useita maakunnallisesti arvokkaiksi (MAALI-alue) luokiteltuja
linnustoalueita (Lehtiniemi ym. 2013, Porvoon lintutieteellinen yhdistys ry 2020, BirdLife Suomi ry 2022),
joiden merkitys korostuu erityisesti kevat- ja syysmuuton aikaan. Porvoon seudulla selkeasti

merkittavimmat muutonaikaset levdhdysalueet ovat Porvoonjoen suisto sekda Pukkilassa sijaitseva



Kanteleen pellot. Porvoonjoen suisto kuuluu myoés kansallisesti (FINIBA: 230029 Porvoonjoen suisto) ja

kansainvalisesti (IBA: FIO76 Porvoonjoki Delta) merkittaviin lintualueisiin.

Tarkasteltavien hankevaihtoehtojen VE3 Ilmoissilta 3, Ilmoissilta 3 + Maijanpelto, Ilmoissilta 4 ja
Ilmoissilta 4 + Maijanpelto valittomassa laheisyydessa suunnitellun voimajohdon itdpuolella sijaitseva
MAALI-alue Ilolanjoen pellot (230073) on erityisesti kevatmuuton aikaan tarked, yhteensa 735 hehtaarin
laajuinen keraantymaalue Porvoon ja Askolan seudulla (Leivo & Lehtiniemi 2020, Kuva 9). Kyseessa on
laaja pohjoiseteldasuuntainen peltoalue, jonka keskelld virtaa kevaisin tulviva Ilolanjoki. Peltoalueelle
keradntyy kevaisin isoja madrid voimajohtoihin suuremmassa térmaysriskissa olevia isoja lintuja. Tulviva
Ilolanjoki houkuttelee alueelle lepailemaan kevaisin myds kahlaajalintuja. Alueella levahtavaa lajistoa ovat
mm. valkoposkihanhi, kurki, kapustarinta, téyhtéhyyppd ja taivaanvuohi. Kevatmuuton aikaan pellolla
levahtavien hanhien maara voi olla jopa useampia tuhansia. Alueen linnustollinen merkitys on riippuvaista
maanviljelystd (Leivo & Lehtiniemi 2020). Kurkien kerdadntymisalueet seka niilla levdahtavien kurkien
yksildomaarat ovat vahentyneet Ita-Uudellamaalla viimeisten 20-30 vuoden aikana. Syyta tahan ei tunneta
(Lehtiniemi ym. 2013).

Ilolanjoen pelloilta jatkuu selkedna peltojen ohjaamana linjauksena muuttavien lintujen, erityisesti
hanhien, suosima siirtymareitti Porvoonjoen suistoalueelle. Siirtymareitti on Ilolanjoen pelloilta Iahtiessaan
suunniteltujen voimajohtoreittilinjausten suuntainen, kunnes Ilolanjoen pellot - Porvoonjoen suisto -vayla
ristedd kaikissa hankevaihtoehdoissa suunnitellun voimajohtoreitin linjauksen kanssa Viksberginjdrven
alueella (Kuva 9). Kyseinen ristedva osuus voimajohdosta on ensisijaisesti suunniteltu toteutettavaksi
maakaapelina, jolloin térmadysriskia ei muodostu. Etddmmalle, yli 1 km:n etdisyydelle suunnitelluista
voimajohtoreiteista sijoittuu lisaksi MAALI-alueet Haikkoonselkd (230072) ja Kyldnpaéanjérvi (230002).

Myo6s Ilolanjoen peltojen pohjoispuolinen Askolan Kylanpaanjarvi on maaritelty MAALI-kohteeksi
(230074). Kylanpaanjarvelld esiintyy harvinaisia kosteikkolajeja. Jarvella esiintyvaan lajistoon kuuluu

mm. kaulushaikara, ruskosuohaukka, luhtakana seka luhtahuitti (Lehtiniemi ym. 2013).
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Kuva 9. Reittivaihtoehtojen ympéristéén sijoittuvat maakunnallisesti tdrkeét linnustoalueet (MAALI-alueet).
Kuva: Ramboll Finland Oy 2022.

9.1 Vaikutukset linnustoon

Voimajohtojen suurin lintuihin kohdistuva riski aiheutuu mahdollisista tdrmayksista. Seka pesimaélinnut
ettda muuttolinnut voivat térmata johtimiin, jotka etenkin huonoissa valaistusolosuhteissa ovat heikosti
erottuvia. Laskennallisesti térmaysriski kasvaa niissa tapauksissa, kun voimajohtoja sijoitetaan useampia
rinnakkain. Kaytanndssa useampi voimajohto parantaa kuitenkin johtimien erottuvuutta linnuille ja



samalla tormaysriski vahenee (Koskimies 2016). Sahkoiskuriski on melko pieni 110 kV linjoilla, silla
jannitteelliset johtimet sijaitsevat kaukana toisistaan, jolloin vain kaikkein isokokoisimmilla linnuilla
(paivapetolinnut, kurjet, joutsenet ja hanhet) on kokonsa puolesta mahdollisuus aiheuttaa sdhkdiskun
synnyttdva oikosulku. Kaytdnndssa kuitenkin kaikilla johtojen tasolla lentavilld linnuilla on riski tdrmata
johtimiin. Pienet ja keskikokoiset linnut ovat usein suuria lajeja runsaampia, joten niitéd myds 16ytyy eniten
linjojen alta kuolleina. Isot ja raskastekoiset linnut ovat hitaampia vaistéliikkeissaan ja ne lentavat usein
suurella nopeudella, minkd vuoksi joutsenilla ja kurjilla térmaysriski voi olla lajitasolla merkittava
kuolinsyy. Muita térmaysalttiita lajiryhmia ovat ulkomaisten tutkimusten mukaan sorsa-, kyyhky-,

kahlaaja-, lokki- ja kanalinnut seka jotkin petolinnut (esim. Bevanger 1998, Janss 2000).

Lintujen térmaysriskia kasvattavat johtojen sijoittaminen useaan eri tasoon, maadoitusjohtimen sijainti
eri tasossa jannitteellisiin johtoihin nédhden seka johtojen huono havaittavuus. Suurin osa kuolemista
aiheutuu jannitteellisten lankojen paalla kulkevaan maadoitusjohtimeen térmaamisestd (Bevanger 1994,
Haass ym. 2002, Rioux ym. 2013). Seka jannitteellisten ettd maadoitusjohdinten havaittavuuteen
vaikuttaa vaihtelevien sadolosuhteiden lisdksi se, miten lahelld johtimet sijaitsevat niiden takana olevaa
estettd (rakennus, rinne tms.) ja sijaitsevatko johtimet metsaa vai taivasta vasten (Bevanger 1994). Jos
sahkdlinjan takana oleva metsa on selvasti korkeampaa kuin johdinten taso, kohti lentavat linnut nousevat
joka tapauksessa lankojen ylapuolelle padstakseen lentdmaan puiden latvuston yldpuolella. Toisaalta
tumma metsa vaikeuttaa lintua havaitsemasta sen edessa olevia voimajohtoja. Tutkimusten mukaan
linnuston térmaysriskia voidaan puolestaan merkittavasti pienentdd laittamalla kriittisille paikoille

huomiomerkkeja, kuten huomiopalloja, spiraaleja tai heijastimia (Koskimies 2016).

Pesimalinnustolle voimajohtoaukeiden rakentaminen aiheuttaa pienimuotoisia elinymparistdmenetyksia
hakkuiden myota. Toisaalta joillain alueilla pusikoituvat voimajohtoaukeat seka linjaukseen yhteyteen
muodostuvat aukean ja metsdn valiset reuna-alueet voivat tarjota uusia elinymparistdja ja runsastuttaa

lajistoa paikallisesti.

Mikéali voimajohto ylittaa merkittavia ruokailu- tai levahdysalueita, kuten avosoita tai peltoaukeita, joita
pitkin runsaasti suurikokoisia lintuja lentaa, vaikutukset voivat olla suuriakin.
Voimajohtoreittivaihtoehtojen alueelle ja niiden itapuolelle sijoittuu runsaasti etenkin avoimia
peltoaukeita, joista suurin osa kuuluu osaksi Ilolanjoen pellot ja Porvoonjoen suisto MAALI-alueita. Lisaksi
alueen lapi sijoittuu lintujen syys ja kevataikainen paamuuttoreitti, jota kayttavat etenkin hanhet ja

joutsenet (Toivanen ym. 2014, Porvoon lintutieteellinen yhdistys ry 2020).

9.1.1 Vaikutukset muuttolintuihin

Linnustollisesti merkittavin alue suunniteltujen voimajohtoreittien Idheisyydessa on Ilolan pellot, joka
sijoittuu reittivaihtoehdon VE3, erityisesti alavaihtoehdon Ilmoissilta 3 (VE3 Ilmoissilta 3 + Maijanpelto)
ldheisyyteen, suunnitellun voimajohdon itapuolelle. Ilolan pelloilla levéhtéda muuton aikana isoja lintuja,
kuten hanhia ja joutsenia, joiden riskid térmatéd voimajohtoihin voidaan pitdd kohonneena. Hanhet
ruokailevat pelloilla ja yopyvat seka lepailevat lahistdlla sijaitsevilla vesialueilla (Porvoon lintutieteellinen
yhdistys ry 2020). Lahimmat ydpymiseen soveltuvat jarvialueet sijaitsevat pelloilta katsottuna pohjoisen
ja idan suunnilla. Talléin on mahdollista, etta suurin osa levahtavien lintujen nousuista ja laskuista, jolloin
valtaosa tormayksistd tapahtuu, suuntautuu poispdin voimajohdosta. Varsinainen muutto tapahtuu
padasiassa voimajohdon suuntaisesti ja muuttokorkeudessa lentaville linnuille voimajohto ei aiheuta
vastaavaa tormaysriskia, silld muutto tapahtuu yleensa huomattavasti voimajohtojen johdinten tason
ylapuolella. Tormaysriskid on mahdollista lieventaa avoimen peltoalan vieressa olevalla johto-osuudella

huomiopallojen, spiraalien, heijastinten tai vastaavien linjan havaittavuutta parantavien rakenteiden



avulla. Pylvaiden harukset lisdavat térmdysriskia, mutta hankkeessa peltoalueille sijoittuvat pylvaat on

tarkoitus toteuttaa vapaasti seisovina Y-pylvdina, jolloin harusrakenteita ei kdytetd.

9.1.2 Vaikutukset pesimalinnustoon

Voimajohdon aiheuttaman fyysisen tormadysriskin ohella merkittdvimmat pesimalinnustolle aiheutuvat
vaikutukset syntyvat uuteen maastokaytavaan perustettavista voimajohto-osuuksista seka rakentamisen
aikaisesta hairiostd voimajohtoalueen valittdomassa I[dhiymparistdéssa. Voimajohdon toteuttaminen
edellyttaa metsaisilla alueilla hakkuita johtoaukean perustamista varten seka jatkossa aukean avoimena
pitdmista saanndllisilla hoitotoimenpiteilld. Elinymparistémuutos vaikuttaa eri tavoin eri lintulajeihin.
Reunavaikutusta sietavat sekd pensaikkoisilla alueilla ruokailevat ja pesivat lajit tulevat mahdollisesti jopa
hyétymaan muutoksesta. Téllaisia lajeja ovat runsaslukuiset hydnteissydjat, kuten kertut, uunilinnut ja
vastardkki. Toisille lajeille maastokdaytavan raivaaminen muuttaa paikallista elinymparistéa
epasuotuisaksi. Talléin lajien alueellinen pesimatiheys laskee tai lajin yksilét voivat poistua kokonaan
alueelta. Ihmistoiminnan reunavaikutuksesta syntynyttd avointa aluetta |ahtdkohtaisesti vélttelevina

lajeina voidaan pitda valtaosaa metsien varpuslintulajeista, kanalintuja, petolintuja seka kahlaajia.

Etenkin taantuvien ja uhanalaisien metsalajien pesapaikkojen haviamista voidaan pitaa aina merkittavana
muutoksena. Muuttuvan elinymparistdn maara on kuitenkin kaikkien tarkasteltavien reittivaihtoehtojen
osalta alueellisesti melko vahaista. Elinymparistémuutoksen ei mydskaan katsota kohdistuvan alueellisesti
merkittaville linnustoalueille, vaan melko tavallisille metsa- ja maatalouskdytdssa oleville alueille, joilla
esiintyy padasiassa elinymparistdjen generalistilajeja (lajeja, jotka ovat sopeutuvaisia monenlaisiin
elinymparistdihin. Vastakohtana on spesialistilajit, joiden vaatimukset elinymparistdjen suhteen ovat

huomattavasti tarkempia).

Voimajohdon rakennustdista aiheutuvan hairion alue rajautuu uuden maastokdytavan valittdmaan
laheisyyteen. Rakentamisen aikana syntynyt hairi6 on vadliaikaista ja laadultaan kertaluontoista ja
lyhytkestoista. Rakentamisen aikaisia linnustovaikutuksia voidaan lieventaa ajoittamalla rakentamistoimet
soidin- ja pesimaajan ulkopuolelle seka hakkuut pesimaajan ulkopuoliseen ajankohtaan, jolloin pystytaan
valttdmaan pesdtuhoja ja pesdpoikasten kuolemia. Eniten yhtendisid metsamaita sijoittuu vaihtoehdon

VE1 varrelle, mutta ero vaihtoehtoon VE3 ei ole merkittava.

9.2 Vaihtoehtojen vertailu

Kaikkien tarkasteltujen voimajohtovaihtoehtojen reittien laheisyyteen sijoittuu useita maakunnallisesti
arvokkaita lintualueita, jotka ovat etenkin muutonaikana merkittavia lintujen keraantymisalueita. Seka
reittivaihtoehto VE1 ettd VE3 sijoittuvat maakunnallisesti tarkealle Ilolanjoen peltojen ja Porvoonjoen
suiston valiselle hanhien lentoreitille Viksberginjarven lounaispuolella. Hankesuunnittelussa on paadytty
kyseiselld osuudella toteuttamaan voimajohto ensisijaisesti maakaapelina, jolloin térméaysriskia ei
kuitenkaan synny. Tama osuus on myds kaikille tarkasteltaville vaihtoehdoille yhteinen ja ndin ollen
kyseisen alueen osalta ei muodostu eroja vaikutusten merkittdvyyden kannalta eri hankevaihtoehtojen

valilla.

Hankevaihtoehtoa VE1 voidaan pitda muuttavien lintujen kannalta vahemman haitallisena, silla
voimajohtolinjaus sijoittuu siten, ettei reitilla ole merkittédvia muuttoa ohjaavia tekijoitd ja merkittavimmat
muutonaikaiset levdhdysalueet sijoittuvat etdammalle kuin itdisemmadassa vaihtoehdossa VES3.
Vaihtoehdossa VE1 voimajohto sijoittuu osin metsdiseen kadytdvdan ja monin paikoin puuston
latvuskorkeuden tasolle tai sen alapuolelle, jolloin alueen kautta muuttavien lintujen lentokorkeus on

lahtokohtaisesti térmayskorkeuden ylapuolella.



Tarkasteltavan hankevaihtoehdon VE3 alavaihtoehdoissa Ilmoissilta 3 ja ilmoissilta 3 + Maijanpelto
valittémassa laheisyydessd, voimajohdon linjauksen itdpuolella sijaitseva Ilolanjoen pellot muodostaa
alueen lapi muuttaville ja siella levahtaville linnuille suurimman térmaysriskin. Myds reittivaihtoehdon VE3
alavaihtoehdossa IImoissilta 4 ja Ilmoissilta 4 + Maijanpelto suunniteltu ilmajohto sijoittuu noin kilometrin
etdisyydelle Ilolan peltojen MAALI-alueesta. Tdssa vaihtoehdossa levahtaville linnuille aiheutuvaa
tormaysriskia voi pitda lievasti kohonneena, mutta silti huomattavasti vahadisempana kun

alavaihtoehdoissa Ilmoissilta 3 ja Ilmoissilta 3 + Maijanpelto.

Pesimalinnuston osalta voimajohtojen reittivaihtoehtojen vaélilld ei ole laajemmassa tarkastelussa
merkittavid eroja haitallisten vaikutusten osalta, mutta koska taman arvioinnin tarkoituksena on ollut
I6ytaa erot eri hankevaihtoehtojen vililld, voidaan vaihtoehdon VE1l arvioida olevan pesimélinnuston
nakokulmasta haitallisempi. Muuttolinnuston osalta taas suurimmat vaikutukset aiheutuvat
vaihtoehdoissa VE3, erityisesti itdisimmissa vaihtoehdoissa Ilmoissilta 3 ja Ilmoissilta 3 + Maijanpelto,
joka sijoittuu lahimmas tunnettua muuton vaylaa. Lisaksi peltoalueiden merkitys muutonaikaisina
levéahdysalueina lisaa riskia sille, ettd kyseiselld alueella linnut lentdvat varsinaista muuttokorkeutta
matalammalla ja lahempana johdinten tasoa silloin, kun linnut joko laskeutuvat levahtamaan tai nousevat

pellolta.

Alueilla, joilla térmaysriski on suurin ja johto toteutetaan ilmajohtona, on tarpeen harkita erilaisten
tormayksia ehkaisevien rakenteiden kayttdéa. Myos ELY-keskus on lausunnossaan (UUDELY12870/2017)
todennut lieventavien toimenpiteiden tarpeen toteamalla linnuston osalta seuraavaa: hankkeessa on syytd
toteuttaa lintujen térmdysriskid lieventdvid toimenpiteitd avoimilla alueilla sijaitsevilla voimajohto-

osuuksilla huomiopallojen tai vastaavien linjan havaittavuutta parantavien rakenteiden avulla.

9.3 Pohja- ja pintavedet

Pohjavedet

Suunnitellun voimajohdon reittivaihtoehdot eivdt sijoitu pohjavesialueille tai niiden valittdmaan
laheisyyteen. Ainoastaan Porvoon sahkdasemalta ldhteva eteldinen erillisena hankkeenaan rakennettava
maakaapeliyhteys sijoittuu noin 600 metrin matkalla vedenhankintaa varten tarkedlle Porvoon
pohjavesialueelle (0161251 A).

Laheisimman pohjavesialueen, Vakkola (0101802 A ja 0101802 B), muodostumisalueen raja sijoittuu
voimajohtovaihtoehdon VE1 Idnsipuolelle noin 200 metrin etdisyydelle keskilinjasta. Reittivaihtoehtojen
alueille tai valittémaan laheisyyteen ei sijoitu muita luokiteltuja pohjavesialueita (Ympdristéhallinto
2022b). Noin 1-2 km sateelle sijoittuu kuusi pohjavesialuetta: Saksaniemi (0161301), Kerkkoo
(0161352), Aromaki (0161351), Askola (0101801), Sarkijarvi (0101809) ja Ilola (0161305). Melkein
kaikki pohjavesialueet on luokiteltu 1-luokkaan, eli vedenhankintaa varten tarkeiksi pohjavesialueiksi.

Ainostaan Sarkijarvi on luokiteltu 2-luokkaan eli muuksi vedenhankintakdyttéon soveltuvaksi alueeksi.

Pintavedet

Hankealue sijoittuu Kymijoen-Suomenlahden vesienhoitoalueelle, osin Porvoonjoen (18) ja osin Ilolan (17)
paavesistoille (Jarviwiki 2022). Vesistdalueiden paaasiallisina purku-uomina on hankealueen lansipuolella
Porvoon edustan Kaupunginlahteen vetensa purkava Porvoonjoki (Luhdanjoki); itdpuolella virtaa hieman

pienempi Ilolanjoki, jonka kautta vedet laskevat Pieneen Pernajanlahteen.

Voimajohto sijoittuu kaikissa hankevaihtoehdoissa Viksberginjarven lénsipuolelle, 1ahimmilldan noin 200

metrin etdisyydelle. Kyseinen Viksberginjarven lansipuolelle sijoittuva osuus voimajohdosta on kaikissa



tarkasteltavissa vaihtoehdoissa suunniteltu toteutettavaksi maakaapelointina Myrskylantien varteen
perustettavan kdvelypolun yhteyteen. Muut tarkasteltujen voimajohtoreittien (VE1 ja VE3
alavaihtoehtoineen) laheisyyteen sijoittuvat jarvet ja lammet sijaitsevat yli 500 metrin etadisyydella
kaikista tarkasteltavista voimajohtoreittivaihdoista, eikd maakaapelin tai ilmajohdon rakentaminen
aiheuta vesistoille merkittdvia haitallisia vaikutuksia enaa talla etdisyydella.

9.3.1 Vaikutukset pohja- ja pintavesiin

Pohjavedet

Potentiaaliset pohjavesivaikutukset voimajohtohankkeissa ajoittuvat rakentamisvaiheeseen ja koskevat
lahinna tilanteita, joissa ty®koneista aiheutuu hairidtilanteissa 06ljy- tai vastaavia haitta-ainepddstoja
pohjavesialueella toimittaessa. Mahdolliset maaralliset pohjavesivaikutukset voivat liittya maanrakennus-
ja perustamistoimenpiteisiin (maankaivu, paalutus) ja niiden mahdollisesti aiheuttamaan pohjaveden
purkautumiseen. Kaytdn aikana voimajohto- tai maakaapelirakenteet eivat aiheuta pilaantumisriskia

pohjavesille.

Voimajohto ei missadn tassa vaikutusten arvioinnissa tarkastelluista reittivaihtoehdoista sijoitu
vedenhankintaa varten tarkeille pohjavesialueille. Lahimman pohjavesialueen, reittivaihtoehdon VE1
lansipuolelle noin 200 metrin etdisyydelle sijoittuvan Vakkolan osalta ei tunnistettu hankkeen
toteuttamisesta mahdollisesti aiheutuvia, pohjaveden laatuun vaikuttavia riskitekijéita pohjavesialueen ja
suunnitellun voimajohtolinjauksen valisen etdisyyden vuoksi. Vaikutuksia pohjavesiin ei nain ollen ole

missaan tarkastellussa hankevaihtoehdossa.
Pintavedet

Porvoo-Askola 110 kV:n voimajohdon toteuttamisella ei ole merkittdvia haitallisia vaikutuksia pintavesiin.
Voimajohto ylittda molemmissa reittivaihtoehdoissa useita metsatalouskayttodn tai peltojen ymparille
kaivettuja ojia. Johtoaukean perustamiseen liittyvien hakkuiden sekd@ pylvdiden perustamistdiden
yhteydessa toimenpidealueella ja sen ldheisyydessa sijaitseviin ojauomiin voi kuitenkin aiheutua
lisddntynytta kiintoaineskuormitusta ja siita johtuvaa veden samentumista. Ilmajohdon pylvaat pyritdén
lahtékohtaisesti sijoittamaan etddmmalle ojista ja vesistbistd. Maakaapeloinnissa isompien uomien seka
luonnontilaisempien purojen tai norojen alitukset toteutetaan monesti suuntaporaamalla vesiston ali.
Lisdantynyt pintavesiuomiin kohdistuva kiintoaineskuormitus jaa kuitenkin lyhytkestoiseksi ajoittuen
rakentamisaikaan. Kuormituksen maaraan voi paikallisesti vaikuttaa maaperan laatu, kuivuus tai runsas

sadanta.

Voimajohdon rakentamisella ei ole pysyvia vaikutuksia valuma-alueisiin tai suunnitelma-alueella
sijaitsevien uomien virtaamiin. Vaikutuksia pintavesiin voidaan lieventaa suunnittelemalla pylvassijoittelu
siten, ettei luonnollisia vesivaylia kuten ojia tai puroja muuteta eika uusia rakenneta. Voimajohdosta
aiheutuvat pintavesivaikutukset ajoittuvat rakentamisvaiheeseen, eikd sahkénsiirrosta aiheudu toiminnan
aikaista saastumisriskia pintavesistéille. Pintavesiin rakentamisvaiheessa kohdistuvia vaikutuksia voidaan
lieventaa huolellisilla tydskentelytavoilla seka rakentamistoimien ajoittamisella talviaikaan, jolloin puuston
poistosta tai perustusten kaivamisesta aiheutuvaa kiintoaineksen leviamistd saadaan minimoitua
mahdollisimman tehokkaasti. Mikdli ojauomia jostain syysta tukkeutuu rakentamisvaiheessa, nama

avataan ja perataan rakentamisen valmistuttua.



9.3.2 Vaihtoehtojen vertailu

Pohjavedet

Vaihtoehtojen VE1 ja VE3, tai VE3:n sisdlld olevien alavaihtoehtojen Ilmoissilta 3, Ilmoissilta 3 +
Maijanpelto, IImoissilta 4 ja Ilmoissilta 4 + Maijanpelto vélilla ei ole eroja pohjavesiin kohdistuvien
vaikutusten osalta. Pohjavesialueille  ei aiheudu vaikutuksia missaan  tarkasteltavassa

hankevaihtoehdossa.
Pintavedet

Johtoaukean perustamiseen liittyvat vahaiset pintavesivaikutukset on arvioitu hieman suuremmiksi
paavaihtoehdossa VE1, jossa voimajohtoreitin toteuttaminen edellyttda hieman laaja-alaisempia hakkuita
johtoaukeaa perustettaessa. Pdavaihtoehdossa VE3 voimajohto sijoittuu laajemmalta osin avoimille
peltoaloille, joilla johtoalueen perustamisessa tarvittavat toimenpiteet jaavat pienimuotoisemmiksi.
Kokonaisuudessaan pintavesiin kohdistuvat vaikutukset voi arvioida olevan pienimmat vaihtoehdossa VE3
seka sen alavaihtoehdoissa Ilmoissilta 3 + Maijanpelto ja Ilmoissilta 4 + Maijanpelto johtuen siita, etta
uutta johtoaukeaa varten tarvittavien hakkuiden maara jaa kyseisissa vaihtoehdoissa vahaisimmaksi
suuremman osuuden voimajohdosta sijoittuessa jo nykyiselldaan avoimille ja avoimina pidettaville

peltoaloille.

Tassa vertailussa ei ole mukana eteldisimpia maakaapeloitavia osuuksia, mutta kaapeloitavilla osuuksilla
rakentamisen aikaisten kaivutoimenpiteiden seurauksena aiheutuu jonkin verran ilmajohtona
toteutettavia osuuksia suuremmissa maarin kiintoaineksen leviamista lahimpiin ojiin; nama ojat ovat
padasiassa maantien vierusojia Kerkkoontien/Myrskylantien/Hambontien alueella. Maakaapeloitavien
osuuksien toteutus on tarkoitus ajoittaa samanaikaisesti Myrskylantien varrelle rakennettavan kavelypolun
kanssa, mika osaltaan lisaa nailla alueilla pintavesiin kohdistuvaa maarallistd kiintoaineskuormitusta,
mutta toisaalta ajallisesti hankkeiden toteuttaminen yhdessa lyhentdd kokonaiskuormituksen kestoa seka
maaraa. Kiintoaineskuormituksen kasvu on havaittavissa rakentamisalueiden Idheisyydessa olevien

uomien valiaikaisena veden samentumisena.

9.4 Maa- ja kalliopera

Maapera

Porvoon kaupungin alueella yleisimpia maalajeja ovat moreeni, savi ja hiesu (Geologian tutkimuskeskus
2022a). Savikoita esiintyy alavilla mailla, erityisesti jokilaaksoissa. Soraa ja hiekkaa esiintyy varsinkin
kahdessa luoteesta kaakkoon suuntautuvassa harjujaksossa, jotka seurailevat Porvoonjokea hankealueen
lansipuolella ja vastaavasti hankealueen idén puoleista Ilolanjokea jatkuen saaristoon saakka (Geologian
tutkimuskeskus 2022a). Porvoon luoteis-kaakkosuuntaiset Porvoonjoen ja Ilolanjoen suuntaiset

harjujaksot osoittavat jaatikdn sulamisvirtojen uomien sijoittumisen.

Hankealueen eteldosissa Vt7 ja Kerkkoontien vadliselld osuudella maaperéd on joko kalliomaata,
kalliopaljastumaa tai sekalajitteista maalajia, jonka paalajitetta ei ole selvitetty. Kalliomaata esiintyy myos
reittivaihtoehdon VE1 keskivaiheilla Metsakulmasta pohjoiseen, kunnes muuttuu karkearakeiseksi,
tarkemmin paalajitteeltaan maarittelemattomaksi maalajiksi sekd lyhyella matkalla vaihtoehdon VE3

pohjoisosissa alavaihtoehdossa Maijanpelto.



VE3:n mukaiset reittivaihtoehdot sijoittuvat padasiassa peltoalojen savimaille. VE3:n alareittivaihtoehto
Ilmoissilta 3 sijoittuu Viksberginjarven pohjoispuolella seka Latoniitun alueella liejuiselle, hienorakeiselle

maalajille, jossa humuspitoisuus ylittéa 6 %.
Kalliopera

Alueen kallioperassa padkivilajeja ovat erilaiset graniittiset ja granodioriitiset syvakivet (Geologian
tutkimuskeskus 2022a). Porvoon taajama-alueella jo suunnitellun maakaapeliosuuden kohdalla kalliopera
on syvakivilajeihin kuuluvaa mikrokliinigraniittia; kyseistd Kkivilajia esiintyy myo6s Viksberginjarven
pohjoispuolisella alueella sekd Metsdakulman kaakkoispuolella (VE1) sekd Nyypakassa, paaosin Askolan
kunnan puolella (VE3, Maijanpelto).

Viksberginjarven eteldpuolelle sijoittuvalla, maakaapelointina toteutettavalla osuudella kallioperassa
esiintyy sekd biotiittiparagneissia etta granodiorittia. Biotiittiparagneissid on kallioperdssa yleisena
erityisesti VE1:n alueella, mutta Kkivilajia esiintyy my6és VE3:n mukaisilla reittivaihtoehdoilla.
Viksberginjarven lansipuolella seka Nyypakan pohjoispuolella reittivaihtoehdon VE3 Maijanpelto paikkeilla

esiintyy metamorfisiin kivilajeihin kuuluvaa amfiboliittia.

9.4.1 Vaikutukset maa- ja kallioperaan

Harustetun, metallipylvasrakenteisen tai vastaavasti vapaasti seisovan pylvaan toteuttamisella ei ole
keskeisia vaikutuksia maaperaan. Harustettujen voimajohtopylvaiden perustuselementit kaivetaan noin
1,5-2 metrin syvyyteen, vapaasti seisovat maaperasta riippuen hieman tata syvemmalle. Tarvittaessa
asennustdiden yhteydessa voidaan kayttda paalutusta tai massanvaihtoa perustusten vakauttamiseksi.
Paasaantoisesti pylvaspaikat pyritdan valitsemaan siten, etta perustukset pystytddn toteuttaman
mahdollisimman kantavalle maaperalle. Kalliopaljastumille sijoittuvien pylvdiden perustus toteutetaan

kallioankkurein.

Tassa tybssa laaditussa varsinaisessa vaikutusten arvioinnissa ei ole mukana eteldisimpia
maakaapeloitavia osuuksia, joiden vaikutukset ovat kaikissa vaihtoehdoissa kdytdnndssa samat.
Maakaapelointi edellyttaa aina kaapelikaivannon tekemista joko kaivamalla, louhimalla tai
suuntaporaamalla. Hankkeessa kaapeli sijoitetaan kaikissa tarkasteltavissa vaihtoehdoissa olemassa
olevien tai hankkeen kanssa yhteisesti toteutettavien vaylien ja rakenteiden yhteyteen, jolloin maaperaan
aiheutuvat kokonaisvaikutukset jaavat mahdollisimman vahaisiksi. Maakaapelin tarvitsema kaivanto on
noin 1,4 metria syva ja kaivuty6 pyritéan toteuttamaan siten, etta louhintatarve on mahdollisimman
vahdinen. Kaapelikaivannon peittamisessd voidaan tyypillisesti kdyttda samoja alueelta kaivettuja
massoja kaapelin asentamisen jalkeen. Tayttéa varten muualta tuotavien maa-ainesten (raekooltaan
merkitykselliset tayttékerrokset; hiekka, sora) maara on osin riippuvainen samaan vayldan toteutettavan

kavelypolun kantavuus- ja muista teknisista vaatimuksista.

9.4.2 Vaihtoehtojen vertailu

Eri reittivaihtoehtojen VE1 ja VE3 valilla ei ole merkittdvia eroja maaperaan tai kallioperdén kohdistuvien
vaikutusten osalta. Reittien pituus on ldahes sama kaikissa tarkastelluissa vaihtoehdoissa ja tarvittavien
pylvdiden ja niitd varten tehtdvien perustusten maarassa ei ndin ollen ole todennakdisesti merkittavaa
eroa eri vaihtoehtojen valilld. Lopullinen pylvdsmaara selvidd vasta teknisen suunnittelun ja riittavien
maaperatutkimusten valmistuttua. Yksittdisten pylvdiden perustamiseen liittyen joillain pylvaspaikoilla
saattaa olla tarpeen toteuttaa laajempia maanmuokkaustoimenpiteitd paikallisista maaperdolosuhteista

rippuen. Maaperddan kohdistuvat vaikutukset voimajohtopylvdiden perustamisesta kaikissa



tarkasteltavissa hankevaihtoehdoissa VE1, VE3 Ilmoissilta 3, VE3 Ilmoissilta 3 + Maijanpelto, VE3
Ilmoissilta 4 ja VE3 Ilmoissilta 4 + Maijanpelto jaavat kuitenkin kokonaisuudessaan vahaiseksi.

Maaperaan kohdistuvien vaikutusten vertailussa on arvioitu ilmajohdon pylvdaiden perustamisesta
aiheutuvia vaikutuksia. Maakaapelin tarvitsema kaivanto jaa syvyydeltaan pylvasta matalammaksi, mutta
toisaalta maaperaan kohdistuvat vaikutukset ulottuvat yhtendisemmin koko kaapeloivalle osuudelle.
Maakaapelin toteutuksessa on ldhtokohtana se, etta louhimisen tarve jéa mahdollisimman vahaiseksi ja

kaapelikaivannon vaikutus vertautuu paaosin normaaliin véahdiseen maankaivuuseen.

10 Happamat sulfaattimaat

Geologian tutkimuskeskusten aineiston (2022b) perusteella suunniteltu maakaapeliyhteys sijoittuu
Porvoon taajama-alueella reitin etelapdadyssa alueelle, jolla happamien sulfaattimaiden esiintymisen
todennakdisyys on suuri. Erot happamien sulfaattimaiden esiintymistodenndkoéisyydessa eri
hankevaihtoehtojen vaélilla eivdt ole suuria, mutta itdisempi hankevaihtoehto VE3 sijoittuu hieman
pidemman matkan reitin keskivaiheilla peltoalueille, joilla happamien sulfaattimaiden esiintymispotentiaali
on arvioitu kohtalaiseksi. VE1 reittivaihtoehdossa happamien sulfaattimaiden esiintymispotentiaali on
kohtalaista Kerkkoon ja Metsakulman valisilla alueilla seka aivan hankesuunnitelma-alueen
pohjoispaadyssa Askolassa. Muutoin happamien sulfaattimaiden esiintymispotentiaali on arvioitavana

olevien reittivaihtoehtojen alueella hyvin pieni tai pieni.

10.1 Happamien sulfaattimaiden vaikutukset

Osuuksia kaikista reittivaihtoehdoista  sijoittuu  alueille, joilla happamien sulfaattimaiden
esiintymistodennakdisyys on GTK:n aineiston perusteella suuri tai kohtalainen. Happamien sulfaattimaiden
esiintymisen mahdollisuus on nain ollen suositeltavaa huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa. Hapan
sulfidisavi voi maanpinnan ylapuolelle kaivettuna aiheuttaa happamoitumista. Happamien sulfaattimaiden
esiintymisalueilla perustusten asentamiseen liittyen maata kaivettaessa rikkihapon ja metallien valuminen
saattaa lisdantya kaivuualueen ymparistdssa joksikin aikaa. Maan pinnalle kaivettuna sulfidisavista voi
siten kulkeutua metallipitoisia vesia ymparistédén pintavalunnan mukana. Haitallisten metallien, kuten
alumiinin tai raskasmetallien, huuhtoutuminen sulfaattimaista vastaanottaviin vesistéihin voi aiheuttaa
haitallisia vaikutuksia elidille sekd yleisesti veden laatuun. Lisdys on kuitenkin voimajohtopylvaita
asennettaessa hyvin vahdinen ja paikalliseksi jaava, silla kaivuutoimenpiteet ovat verrattain vahaisisia ja

tapahtuvat pienilla alueilla.

Happamien sulfaattimaiden alueilla maaperan matala pH-arvo voi vaikuttaa terdksen ja betonin

kestavyyteen maaperassda, mika on huomioitava suunnittelussa.

10.2 Vaihtoehtojen vertailu

Kaikkien voimajohtoreittivaihtoehtojen varrella esiintyy alueita, joilla happamien sulfaattimaiden
esiintymistodenné&kadisyys on arvioitu kohtalaiseksi. Voimajohtovaihtoehdon VE1 reitin varrella happamien
sulfaattimaiden esiintymistodenndkdisyys on kuitenkin pienempi verrattuna VE3:n kaikkiin tarkasteltuihin
alavaihtoehtoihin. VE3:n osalta suurin todennakdisyys sulfaattimaiden esiintymiseen on vaihtoehdon
Ilmoissilta 3/Ilmoissilta 3 + Maijanpelto keskivaiheille sijoittuvalla osuudella. Reitin pohjoisosissa
happamien sulfaattimaiden esiintymistodennakdisyys vdhenee ollen hieman vahdisempi alavaihtoehdossa
Ilmoissilta 3 + Maijanpelto. Happamien sulfaattimaiden osalta valittavaa reittivaihtoehtoa merkittdvampi

tekija on kuitenkin yksittdisten pylvaspaikkojen huolellinen suunnittelu.



11 Yhtenaiset metsamaat

Luonnon monimuotoisuutta sekd eldinten liikkkumista elinalueiden valilld yllapitdd ekologinen verkosto,
joka koostuu luonnon ydinalueista ja ekologisista yhteyksista. Ekologisella verkostolla on eri tasoja, joilla
se luo yhteyksia seka valtakunnallisella, maakunnallisella etta paikallisella tasolla. Luonnon ydinalueet
ovat rauhallisia, laajoja, eldimistolle tdrkeitd, tavanomaisen maa- ja metsatalouden piirissa olevia
metsadalueita. Naitéd vydinalueita yhdistavat ekologiset yhteydet taas ovat vaihtelevan levyisia
metsakdytavia tai metsa-peltoketjuja, jotka yllapitdvat vydinalueiden toimintaa ja muodostavat
leviamisteita tai johtokaytavia eldinten liikkuessa alueelta toiselle. (Uudenmaan liitto 2007, Uudenmaan
litto 2018)

Uudenmaan liitto on Uusimaa -kaavan 2050 laatimisen yhteydessa selvittdanyt ekologisia verkostoja seka
laajojen, yhtendisten metsdalueiden sijoittumista Uudenmaalla. Uusimaa -kaavayhdistelmassa
Viksberginjarven ymparistdon ja sen itapuolelle on tunnistettu Porvoo Munkkalan metsatalousvaltainen
alue, joka on laaja, yhtendinen ja ekologisen verkoston kannalta merkittava. ELY-keskus on
lausunnossaan (UUDELY12870/2017) todennut voimajohdon VE3 sijoittuvan kaikissa alavaihtoehdoissaan
pienelta osin kyseiselle maakuntakaavan ekologisen verkoston kannalta tarkealle metsatalousvaltaiselle
alueelle, mutta todennut samalla lausunnossaan, ettd kyseisen alueen ei voi katsoa vaarantuvan
reittivaihtoehdon vuoksi. Toinen vastaava, maakuntakaavassa esitetty ekologisen verkosto alue “Askola
Pohjoinen” sijoittuu suunnitellun voimajohdon pohjoispuolelle Askolan kunnan alueelle. Naiden laajempien
ydinalueiden valiin sijoittuvia, ekologisen verkoston toimintaa tukevia alueita on liséksi tarkasteltu
paikallisemmin seka huomioitu kaavoituksen yhteydessa (mm. Porvoon kaupunki, keskeisten

kaupunkialueiden osayleiskaava).

Suunniteltujen voimajohtoreittien alueilla laajimmat yhtenadiset metsaalueet sijoittuvat Porvoon taajama-
alueesta pohjoiseen maakaapeloitavaksi suunnitellulla osuudella Myrskyldntien ymparistodn seka
Metsakulman ja Nietoon alueille. Valtaosa paikallisesti merkittdvista, yhtenadisiksi luokiteltavista
metsaaloista sijoittuu vaihtoehdon VE1 mukaiselle reitille (Suomen ymparistokeskus 2022). Hankkeessa
tarkasteltavien alueiden metsaalat ovat padosin hoidettua, nuorehkoa talousmetsad, joka vuorottelee
asuttujen alueiden seka viljelysmaiden kanssa. Laajoja vanhojen metsien alueita ei voimajohdolle

tarkasteltavilla reiteilla ole.
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Kuva 10. Porvoon viheralueverkosto, jossa kuvattuna virkistysmetsa ja -alueet, luonnonsuojelualueet,
kehysalueen laajat maa- ja metsatalousalueet, Porvoon kansallinen kaupunkipuisto seké Porvoonjoen suiston
Natura-alue. Suunnitellun voimajohdon Myrskyléntien linjausta noudatteleva, molemmissa vaihtoehdoissa
yhteinen maakaapelointina toteutettava eteldosa ndkyy kartalla ylhdéalld keskelld (suuntaa antava sijainti
punaisella ympyrdinnillé), sijoittuen viheralueverkoston metsétalousvaltaiselle alueelle. Kuva: Porvoon

kaupunki: Porvoon keskeisten kaupunkialueiden osayleiskaava. Aluerakennetarkastelu 26.8.2022.

11.1.1  Vaikutukset yhtendisiin metsamaihin

Yleisesti tarkastellen voimajohtojen metsadalueille aiheuttamat merkittavimmat muutokset keskittyvat
rakennusvaiheeseen, jolloin metsda hdvidaa ja aiemmin yhtenadisilld metsadalueilla uusi johtoaukea
aiheuttaa pirstaloitumista. Voimajohtoaukea tullaan kuitenkin pitdmaan puuttomana tai korkeintaan
matalaa pensaikkoa kasvavana koko voimajohdon kdyttdidn aikana, jolloin ndilld alueilla puuston
hiilensidonnan maara vahenee hankkeen elinkaaren ajaksi verrattuna luonnontilaisiin tai talouskaytdssa

oleviin metsaalueisiin.

Voimajohdon edellyttdéman johtoaukean leveys on 110 kV:n voimajohdolla 26 metrida; tdman lisaksi
molemmilla puolilla on johtoalueeseen kuuluvat 10 metrin laajuiset reuna-alueet, joilla puuston korkeus
on rajattu turvallisuussyista. Kaapelikaivanto toteutetaan 7 metrin laajuiseen kdytavaan, joka pidetdaan
niin ikaan puuttomana koko kaapelin kayttdidn ajan. Kaapelikaivanto edellyttdaa rakentamisvaiheessa 7
metrin  lunastusalueen lisdksi noin 10-15 metrin laajuisen ty®skentelyalueen (tydnaikainen
haltuunottoalue), joka raivataan ennen kaivuutydn aloittamista puuttomaksi, mutta jonka voidaan antaa
myéhemmin kaapelin kayttdaikana puustoitua normaalisti, mikali kyse on alueesta, jolle ei ole tarpeen
toteuttaa muita rakenteita tai sitd ei ole muista syista tarpeen pitdd puuttomana (esimerkiksi teiden

vierustat, joissa nakyvyyden ja liikenneturvallisuuden vuoksi avoimilla alueilla voi olla merkitystd).

Ilmajohtona toteutettaessa ja voimajohdon sijoittuessa uuteen johtokaytavaan, vaikutus metsaalueisiin
on suurempi kuin voimajohdon sijoittuessa olemassa olevaan johtokaytavaan tai aukeille peltoalueille.
Johtokaytavan alueella oleva puusto tulee raivata ja pylvdiden sijoituspaikan maasto on muokattava.

Johtoalueen puusto hdviaa, mutta alueella voi kasvaa matalakasvuista pensaikkoa ja avoimuudesta



hyotyvia kasvilajeja. Laajemmassa mittakaavassa uusi rakentaminen aiheuttaa aiemmin yhtendisten
metsadalueiden pirstoutumista eli yhtendisten luonnonymparistéjen muutosta toisistaan erillisiksi
saarekkeiksi. Elinymparistéjen pirstoutumisella on kielteisia vaikutuksia mm. luonnon monimuotoisuuteen.
Lisdksi pirstoutumisen myoéta metsaalueilla syntyy uusia reunavydhykevaikutukselle altistuvia alueita.
Reunavybdhykevaikutukselle altistuvilla alueilla metsdalojen ominaispiirteet (lajisto, valaistusolosuhteet,
hydrologiset vaikutukset) seka nailla alueilla eldvien lajien elinymparistdét tulevat muuttumaan joko
suorien vaikutusten mydéta hyvinkin nopeasti tai epasuorien vaikutusten myéta pidemmalla aikavalilla
havaittuna. Reunavydhykevaikutuksen laajuutta kasvilajien, nisékkdiden, lintujen seka mikroilmaston

nakdkulmasta tarkastellen on kuvattu tarkemmin alla olevassa kuvassa (Kuva 11).
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Kuva 11. Reunavaikutuksen todettuja ulottuvuuksia eri lajiryhmissa ja pienilmastossa (Bentrup 2008).

Hankkeen yhtenadisiin metsamaihin kohdistuvia vaikutuksia voidaan pitéda vahaisina tai korkeintaan
kohtalaisina kaikissa tarkastelluissa vaihtoehdoissa. Vaihtoehdossa VE1 voimajohto on suunniteltu
sijoitettavaksi laajemmilta osin yhtendisille metsaalueille, johon uusi johtoaukea tulee muodostamaan
uuden aukon. Metsdalat ovat nykyisellddn osin metsataloustoimien pirstaloimia, ja voimajohto osaltaan

lisda tata vaikutusta. Metsdalueita rajaa myds hyvin voimakkaasti tielinjat seka laajat peltoalat.

11.1.2  Vaihtoehtojen vertailu

Voimajohtovaihtoehtojen reittien yhtendisistéd metsaalueista valtaosa sijoittuu VE1 reitin varrelle ja nain
ollen vaikutukset yhtenaisiin metsaalueisiin ovat suurimmat tarkastellussa vaihtoehdossa VE1. Vastaavan
johtopaatdksen on todennut ELY-keskus lausunnossaan (UUDELY12870/2017) linjaamalla asian
seuraavasti:  metsdisten elinympdristéjen  pirstoutuminen  aiheuttaa  vaikutuksia erityisesti
reittivaihtoehdon VE1 varrella. Yhteenvedossaan ELY-keskus on todennut lisdksi seuraavasti: maa- ja
metsétalousvaltaisten alueiden pirstominen ei ole ekologisesti kestdvadd, minkd vuoksi téta tulee vélttda.
Vaihtoehdossa VE3 sen kaikissa alavaihtoehdoissa voimajohto sijoittuu maakaapeloitavan osuuden
kohdalla pienelta osin maakuntakaavan ekologisen verkoston kannalta tarkeélle metsatalousvaltaiselle

alueelle, jonka ei lausunnon mukaan kuitenkaan voi katsoa vaarantuvan reittivaihtoehdon vuoksi.

Myds Porvoon kaupunki on lausunnossaan (9.1.2023) nostanut esille reittivaihtoehdon VE1 vaikutukset
yhtendisiin metsaalueisiin (VE 1:n mukainen ilmajohtona toteutettava linjaus pirstoo yhtendiseksi
luokiteltuja metsdalueita ja joissakin kohdin ilmajohto kulkee tarpeettoman léhellé asutusta.) Porvoon

kaupunki on lausunnossaan esittanyt voimajohdon VE1 vaikutusten osalta myds laajemmin luontoarvoihin



liittyen seuraavasti: valtaosa yhtendisiksi luokiteltavista metsédalueista sijoittuu nimenomaan vaihtoehdon
VE1 mukaiselle reitille. Metsdalueelle sijoitettava voimajohto vaikuttaa vuosikymmenid negatiivisesti
ilmastotaseeseen, koska johtoalueen puustoa ei padstetd kasvamaan niin suureksi, etté silla olisi
olennaista merkitysté hiilen sitomisessa. Voimajohdon alle jaavélle metsdalueelle ei yleensa 16ydy mitdén
jdrkevda kéayttdad eiké sille kehity erityisen arvokasta luontoa pienid ketolaikkuja lukuun ottamatta.”
Lausunnossa esille nostettuja hankkeen ilmastovaikutuksia ja hiilen sidontaa on kasitelty tarkemmin

seuraavissa kappaleissa.

Luonnonvarakeskuksen kasvupaikkatyyppitarkastelun perusteella voimajohto sijoittuu kaikissa
vaihtoehdoissa paadosin kivennaismaille, joilla vallitsevina luontotyyppeina ovat kuivat tai tuoreet kankaat
tai ihmisen muokkaamille alueille (pellot tai pihapiirit). Vaihtoehto VE 1 sijoittuu lyhyilta osuuksilta réme-
tai korpialueille Vaha-Ojalan, Aunanpotin seka Horhojan ja Helkan valisella alueella, mutta turvemaiden

suoelinymparistéja suunniteltujen voimajohtojen reiteille on kaikkiaan hyvin vahaisissa maarin.

Voimajohtovaihtoehdon VE3 kaikkien alavaihtoehtojen reiteilld esiintyy enemman peltoaukeita ja
pienialaisia metsalaikkuja, jolloin voimajohdon toteuttamisesta aiheutuva metsaalueita pirstova vaikutus

jaa pienemmaksi kuin vaihtoehdossa VE1.

12 Yhteenveto ja johtopaatdkset

12.1 Hankkeen vaikutusten kokonaisarviointi

Edelld esitettyihin tietoihin sekd arviointeihin perustuen hankkeen kokonaisvaikutukset eivdat minkaan
tarkastellun osa-alueen osalta aiheuta suuria tai erittain suuria vaikutuksia (Taulukko 3). Johtop&atds on
talta osin sama kuin aiemmissa ymparistoselvityksissa, joiden johtopaatdsten perusteella hanke ei edellyta
ymparistovaikutusten arviointimenettelya (YVA-menettely; Laki ymparistévaikutusten arvioinnista
252/2017).

Taman vaikutusten arvioinnin tarkoituksena on ollut kuitenkin tarkastella eri vaihtoehtojen valisia eroja,
jotta pystytaan tunnistamaan vaikutuksiltaan kokonaisuudessaan suurinta haittaa ja toisaalta vahiten
haittaa aiheuttava toteutusvaihtoehto. Jotta reittivaihtoehtojen valiset erot olisi saatu mahdollisimman
selvasti tuotua esiin, on arvioinnissa tehty tarkastelu vain toisistaan eroavien osuuksien osalta ja
pelkastdaan ilmajohtona Ildahtdkohtaisesti toteutettavat osuudet huomioiden, silla |ahtdkohtaisena
oletuksena on ollut, ettd maakaapeloinnista aiheutuvat vaikutukset jaavat véhdisemmiksi ja niiden
toteuttaminen tapahtuu kavelypolku-hankkeen yhteydessd, jolloin vaikutuksia tulisi arvioida pikemminkin
yhteisvaikutusten nakokulmasta kuin pelkdn maakaapelin toteuttamisen lahtokohdasta. Vaikutusten
muodostumista kunkin tarkastellun osa-alueen kohdalla on pyritty kuvaamaan aiempien kappaleiden
yhteydessé siten, ettd arvioinnin perusteet ja hankkeen vaikutusmekanismit olisivat mahdollisimman

selkeasti esitettyna.

Tassa kappaleessa vaikutuksia on pyritty tarkastelemaan kolmiportaisen IMPERIA-arvioinnin soveltamisen
kautta, vaikkakin IMPERIA on lahtokohtaisesti tarkoitettu hankkeille, joiden ymparistdvaikutukset ylittavat
YVA-lain mukaisen rajan (Marttunen ym. 2015). Porvoo-Askola 110 kV:n voimajohdon vaikutukset jaévat
Idhtdkohtaisesti YVA-lain ma&arittamaa rajaa vahadisemmiksi ja paikallisemmiksi, mutta IMPERIAssa
esitettyjd arviointiperusteita voidaan kuitenkin tietyssa maarin soveltaa myds téllaisille pienemmaén

kokoluokan hankkeille, joiden vaikutusten arvioinnille ei ole laadittu erillistd ohjeistusta.



Taulukko 2. Vaihtoehtojen VE1 ja VE3:n alavaihtoehtojen kokonaisarvioinnissa kéytetty merkittdvyys ja
merkittdvyyksien suuruuden kuvaus, johon tdssé tehtyja arviointeja on pyritty soveltamaan suhteuttaen

vaikutusten suuruutta pienemmén kokoluokan hankkeelle.

Vaikutuksen suuruus Luokittelun kuvaus

Hanke aiheuttaa selvasti havaittavan myonteisen muutoksen, joka

Kohtalainen ++ vaikuttaa paikallisesti ihmisten pdivittdiseen eldmaan tai ymparoivaan
luontoon.
Hankkeen aiheuttama mydnteinen muutos on havaittavissa, mutta ei

Vahainen + juuri aiheuta muutosta ihmisten paivittdisiin toimiin tai ymparodivaan

luontoon.
Vaikutusten Muutos on niin pientd, etta se ei kdytannossa ole havaittavissa eika se
Ei vaikutusta
merkittavyys aiheuta lainkaan haittaa tai hyotya.

Hankkeen aiheuttama kielteinen muutos on havaittavissa, mutta ei juuri

Vahainen - aiheuta muutosta ihmisten paivittaisiin toimiin tai ymparéivaan

luontoon.

Hankkeella ei ole tunnistettu vaikutuksia pohjavesiin tai luontodirektiivin liitteen IV(a) lajien
elinymparistéihin tarkasteltujen lajien osalta. Kaytdnndssé téama koskee |&hinnd liito-oravaa. Muita
tyypillisesti voimajohtohankkeiden yhteydessa tarkasteltavia luontodirektiivin liitteen IV(a) lajeja on
ldhinna viitasammakko, jonka elinympéristdihin johtoaukean toteuttamisella voi olla vesitalouden
muuttumisen kautta tunnistettavissa vaikutuksia. Porvoo-Askolan 110 kV:n voimajohdon reitille ei sijoitu
viitasammakon elinymparistdiksi soveltuvia kosteikkoja tai lampia, eikd viitasammakolle kohdistu tdman
vuoksi hankkeesta vaikutuksia edes teoreettisesti.

Hankkeesta ei aiheudu haitallisia vaikutuksia kaavoituksen ndkékulmasta, silla tarkasteltavat osuudet
sijoittuvat yleis- tai asemakaavoittamattomille alueille ja suunnitellut voimajohtoreitit eivat ole ristiriidassa
maakuntakaavassa esitettyjen yleisluonteisempien kaavamaadrdysten kanssa. Porvoon ja Askolan
sahkdasemat yhdistavalle voimajohdolle on maakuntakaavassa esitetty ohjeellinen varaus, joka ei
kuitenkaan ota tarkemmin kantaa toteutettavan voimajohdon sijaintiin; taltd osin hankkeen voi kuitenkin
todeta toteuttavan kaavan mukaista ohjeellista varausta ja siten hankkeen vaikutus on arvioitu kaikissa
vaihtoehdoissa maakuntakaavanakdkulmasta positiiviseksi. Positiivisia vaikutuksia hankkeella on my6s
sahkon toimitus- ja huoltovarmuuteen alueella. On kuitenkin hyvin tyypillistd, ettd ymparistdnakdkulmia



tarkasteltaessa hankkeiden vaikutuksista valtaosa on negatiivisia, erityisesti silloin kun toimitaan osin tai
kokonaan luonnontilaisilla tai luonnontilaisen kaltaisilla alueilla ja hankkeen toteuttaminen edellyttaa

ymparistdn muokkaamista.

Vahaisia tai kohtalaisia haitallisia vaikutuksia aiheutuu kaikissa tarkastelluissa hankevaihtoehdoissa.
Vaihtoehdon VE1 osalta korostuu yhtendisten metsdalueiden merkitys hankealueella. Voimajohdon
toteuttaminen metsadiseen ymparistéon pirstoo nadita alueita ja edellyttéa laajimpia hakkuita johtoaukean
perustamiseksi. Lisdksi suoria vaikutuksia kohdistuu alueen pesimadlinnustolle elinympdristéjen
véahenemisen kautta. Puuston poistosta aiheutuu epdsuoria vaikutuksia johtoaukean ymparisté6n
reunavaikutuksina, lisaksi hakkuilla on merkitysta vesitalouteen ja sita kautta ymparoivien luontotyyppien
laatuun seka pintavesiin. Hankealueelle reittivaihtoehdossa VE1 sijoittuvat metsat ovat
metsatalouskaytdssa olevia, eika lajistoltaan tai luontotyypeiltaan erityisen arvokkaita kohteita havaittu,
jolloin  vaikutukset  kohdistuvat padosin  tavanomaisiin  luontotyyppeihin  ja  vaikutusten
kokonaismerkittdvyys jaa vahaiseksi. Muutamia tunnistettuja Iuonnonympariston arvokohteita
reittivaihtoehdossa VE1 on hyva pyrkia suunnittelullisin ratkaisuin turvaamaan, silla vaikka kohteiden
luonnontilaisuus on ymparistdselvityksen maastokaynneissa todettu heikentyneeksi, niiden voi kuitenkin

arvioida olevan paikallisesti luonnon monimuotoisuutta tukevia tai turvaavia.

Vaihtoehdossa VE3 sekd sen alavaihtoehdoissa voimajohto on suunniteltu avoimempiin, paaosin
ihmisvaikutteisiin ymparistdihin, joissa korostuu ilmajohdosta aiheutuvat maisemalliset vaikutukset.
Ilmoissilta 3 ja Ilmoissilta 4 sijoittuvat muuttavan linnuston kannalta merkityksellisen reitin laheisyyteen,
lisdksi peltoalat toimivat muuttavan linnuston levahdysalueina. Levdhdysalueiden ldheisyydessa linnut
tyypillisesti laskeutuvat varsinaista muuttokorkeutta alemmas, jolloin voimajohdoista aiheutuu
lisddntynyttd tormaysriskia. Térmaysriski vaihtelee lajikohtaisesti ja sita on mahdollista jossain maarin
vahentaa lisaamalla johtoihin niiden erottuvuutta parantavia rakenteita (lintupallot, heijastimet, spiraalit).
Linnuston osalta voidaan kuitenkin muuttavaan ja pesimalinnustoon kohdistuvien vaikutusten osalta
tunnistaa eri hankevaihtoehtojen valiset erot muutto- ja pesimalinnuston kannalta. Talousmetsien
lintulajisto on pddosin generalistilajeista koostunutta ja muutokset kohdistuvat talldin yleisiin lajeihin.
Vaikutuksen merkittavyytta tulee kuitenkin tarkastella linnuston osalta laajemmalla alueella ja pyrkia

tunnistamaan toimenpiteiden kohteena olevien alueiden merkitys laajemmassa mittakaavassa.

Vahaisia haitallisia vaikutuksia aiheutuu kaikissa hankevaihtoehdoissa maankdytén ja rakentamisen
nakdkulmasta. Maa- ja kallioperaan sekd happamiin sulfaattimaihin liittyvat vaikutukset taas riippuvat
enemman jatkosuunnittelusta, erityisesti pylvdspaikkojen lopullisesta sijoittelusta ja esimerkiksi

maakaapeloitavilla osuuksilla mahdollisesti tarvittavista louhinnoista.

Yhteenvetona kokonaisvaikutusten osalta hankkeen voi todeta kaikissa tarkasteltavissa vaihtoehdoissa
aiheuttavan vahaista haittaa, joka kuitenkin kohdistuu eri hankevaihtoehdoissa eri asioihin.
Rakentamisenaikaiset vaikutukset nousevat tarkastelussa merkittdvammiksi kuin toimintavaiheen aikaiset,
mutta rakentamisvaiheen lyhyen keston vuoksi esimerkiksi meluvaikutuksen tai pintavesiin kulkeutuvan
lisddntyneen kiintoaineksen maara, voidaan arvioida jaavan kuitenkin kokonaisvaikutuksiltaan vahaiseksi,
vaikka lyhyelld aikavalilla esimerkiksi tydkoneista johtuva meluhaitta on tyypillisesti toiminta-alueen
lIdheisyydessd huomattava. Osa vaikutuksista, kuten metsdalueiden pirstoutuminen tai maisemabhaitta,

kestavat koko hankkeen elinkaaren ajan ja osin jatkuvat voimajohdon purkamisen jalkeenkin.

Taman vaikutusarvioinnin perusteella ei ilmennyt sellaisia uusia seikkoja, joiden perusteella

ympadristoselvityksessa tai YVA-tarveharkinnassa esitettyyn nakemykseen siita, etta hanke ei edellyta



YVA-lain mukaista arviointimenettelya tulisi esittda muutosta. Hankkeen vaikutukset eivdat missaan
tarkastelussa vaihtoehdossa ole merkittavia perustuen yleisiin ohjeistuksiin hankkeiden vaikutusten
arvioinneissa huomioon otettavista tekijoistéa. Vaikutusarviointien kannalta haasteellisimpia ovat
subjektiivisiin kokemuksiin perustuvien vaikutusten arvioinnit, kdytdnndéssa maisemahaitan arviointi.
Vaikutusten arvioinnissa maisemahaittojen osalta korostuu hyvin voimakkaasti hankkeen sijoittuminen
maisemallisesti arvokkaiksi tunnistetuille alueille tai kulttuuriymparistdihin, sekda maisemahaitan
kokijoiden suuri maara. Sen sijaan yksittdisen henkilén kokema haitta maiseman muutokseen liittyen on
vaikea arvioida ja se taman vuoksi tyypillisesti jaa arviointien ulkopuolelle. Haitan kokemiseen voivat
vaikuttaa hyvinkin voimakkaasti esimerkiksi oman pihapiirin ldheisyydessa tapahtuvat maisemalliset

muutokset seka se, miten henkilé kokee yleensa voimalinjat maisemaan vaikuttavana elementtina.

Yksittaisen maanomistajan nakékulmasta voimajohtohankkeista aiheutuvia maisemallisia haittoja ja niihin
liittyvda korvauskdytantéa on tutkittu Maanmittauslaitoksen toimesta ja aiheesta on julkaistu
raportti “Maisemahaitoista ja niiden kasittelystd maanmittaustoimituksessa” (Rahkila ym. 2006).
Raportissa on kasitelty laajalti maisemahaittojen muodostumista seka haitan vaikutuksia kiinteistdjen
arvoon. Tausta-aineistona on hydédynnetty eri oikeuslaitosten antamia ratkaisuja maisemallisiin haittoihin
liittyen ja raportin perusteella on laadittu ohjeistus korvauskaytannoista tunnistetun maisemahaitan
tilanteissa (Hiironen 2006). Voimalinjojen osalta korvauksen suuruuteen merkittaviksi tekijoiksi on
tunnistettu kiinteistdon aikaisempi maisemallinen sijainti, kiinteistén kayttétarkoitus, voimalinjan ja
pylvdiden etdisyys tarkastelukohteesta, haitallisen tekijan voimakkuus ja avautumisilmansuunta, seka

kiinteistdon mahdollisuus sopeutua tilanteeseen.

12.2 Vaihtoehtojen vertailu

Arviointitydn yhtena tavoitteena oli eri hankevaihtoehtojen valisten erojen tunnistaminen ja nadiden
perusteella hankkeiden keskindinen vertailu ymparistdvaikutusten nakdkulmasta. Edellisessa kappaleessa
12.1 on esitetty hankkeen kokonaisvaikutusten arviointiin liittyva yhteenveto toteuttamiskelpoisuuden
nakokulmasta. Tassd kappaleessa on pyritty arvottamaan eri hankevaihtoehdot toisistaan eroavien
osuuksien osalta suhteessa keskendan. Arvioinnissa kaytetty luokitusta suuri-kohtalainen-vahainen-ei
vaikutusta IMPERIANn malliin pohjautuen. Kappaleessa 12.1. mainitun mukaisesti IMPERIA ei kuitenkaan
ole suoraan sovellettavissa pienemman mittaluokan hankkeisiin, joten tassa vaihtoehtojen vertailussa
kaytetyt “suuri”, "kohtalainen” ja "vahadinen” tarkoittavat merkittavyytta suhteessa toisiin arvioituihin

hankevaihtoehtoihin, ei vaikutuksen kokonaismerkittavyytta.

Kdytannodssa eri hankevaihtoehtoja on pyritty arvottamaan siten, etta tarkastelluista vaihtoehdoista
selkeasti suurimman haitan aiheuttanut reittivaihtoehto on saanut arvon “suuri”, seuraavaksi suurimman
haitan aiheuttava vaihtoehto arvon “kohtalainen” jne. Mikali milldan tarkastelluista vaihtoehdoista ei ole
tunnistettu olevan selkeitd vaikutuksia johonkin osa-alueeseen, on luokittelussa voitu jattaa pois
vaihtoehto “suuri” ja sen sijaan huomioida ne vaihtoehdot, joilla on mahdollisesti vahaisia vaikutuksia
arvottamalla nama luokkaan “kohtalainen” tai “vahainen”, jotta niiden osa-alueiden merkitys, joilla ei ole
tunnistettu selkeitd haittamekanismeja, ei korostu liikaa vaihtoehtojen valisesséa vertailussa. Jos hankkeen
ei ole tunnistettu aiheuttavan vaikutuksia kyseiseen tarkasteltavaan ymparistotekijaan, on kyseinen kohta

arvotettu vertailussa luokkaan “ei vaikutusta”. Vaihtoehtojen vertailussa kaytetty luokittelu ei ole siis

verrannollinen edellisen kappaleen (12.1) yhteydessa esitettyihin kokonaisvaikutusten arviointien

merkittavyyksiin.




Vaikutusten arviointitaulukosta on huomioitu maankdyton osalta vain 75 metrin tarkasteluetaisyys, silla

kuten kappaleessa 4 ja 6 on todettu, maisemallisten vaikutusten suuruus jo esimerkiksi 200 metrin

etaisyydelld on hyvin haasteellista arvioida kaikkien kohteiden osalta yhtenevasti, silla maisemalliset

vaikutukset vaihtelevat sen mukaan, minkalaista ympdristéa voimajohdon ja tarkastelukohteen vélille

sijoittuu. Myds muut maankaytdlle voimajohdosta aiheutuvat rajoitukset kohdistuvat voimajohtoalueen

valittdmaan laheisyyteen, jolloin 75 metrin etadisyytta on tdssa pidetty realistisempana tarkastelualueena

todellisten haittojen arvioinnin ndkékulmasta.

Taulukko 3. Hankkeen ympéristévaikutukset tdssd kasiteltyjen osa-alueiden mukaisella jaolla ja niiden

suuruus vaihtoehdoissa VE1 ja VE3:n alavaihtoehtoineen. (-) tarkoittaa kyseisen vaikutuksen olevan

negatiivinen, (+) positiivinen.

Hankkeen vaikutus

Ilmoissilta 3

VE3

Ilmoissilta 3
+
Maijanpelto

Ilmoissilta 4

Ilmoissilta 4
+
Maijanpelto

lajit

Maankadytto ja Kohtalainen Kohtalainen Kohtalainen Kohtalainen Kohtalainen
rakentaminen, ) -) ) ) )
lahivaikutusalue (75
m)
Kaavoitus Vahainen Vahainen Vahainen Vahainen Vahainen
(+) (+) (+) (+) (+)
Maisema Vahainen Suuri Suuri Suuri Suuri
() ) () () ()
Kulttuuriymparisto Vahainen Kohtalainen Kohtalainen Kohtalainen Kohtalainen
) ) ) ) )
Muinaisjdannokset Vahainen Suuri Suuri Kohtalainen Kohtalainen
) ) ) ) )
Huomionarvoiset Suuri Kohtalainen Kohtalainen Kohtalainen Kohtalainen
luontokohteet Q) () ) Q) (-)
Luonnonsuojelualue | Vahéinen Ei vaikutusta Ei vaikutusta Ei vaikutusta Ei vaikutusta
et () () () () ()
Uhanalaiset ja Ei vaikutusta Ei vaikutusta Ei vaikutusta Kohtalainen Kohtalainen
huomionarvoiset ) ) () -) ()

Luontodirektiivin

Ei vaikutusta

Ei vaikutusta

Ei vaikutusta

Ei vaikutusta

Ei vaikutusta

hiilinielut

liitteen IV(a) lajit @) ) Q) Q) (-)
Pesimalinnusto Suuri Vahainen Vahainen Kohtalainen Kohtalainen
() () () () (-)
Muuttava linnusto Vahainen Suuri Suuri Kohtalainen Kohtalainen
() () () () ()
Pohjavedet Ei vaikutusta Ei vaikutusta Ei vaikutusta Ei vaikutusta Ei vaikutusta
(=) () (=) (=) (=)
Pintavedet Kohtalainen Vahainen Vahainen Vahainen Vahainen
(-) (-) (-) (-) (-)
Maa- ja kalliopera Vahainen Vahainen Vahainen Vahainen Vahainen
() () () () (-)
Happamat Vahainen Kohtalainen Kohtalainen Kohtalainen Kohtalainen
sulfaattimaat (-) (-) () () ()
Metsamaiden Suuri Vahainen Vahainen Kohtalainen Kohtalainen
yhtendisyys ja ) ) ) () ()

Tulosten tulkinnan helpottamiseksi seuraavassa vaiheessa eri merkittavyyksille annettiin numeroarvot

siten, ettd vaihtoehtojen valilld suurimman haitan aiheuttavan reitin vaikutus sai arvon 0,75; kohtalainen




arvon 0,5 ja vahainen arvon 0,25. Positiiviseksi arvioitu vaikutus vahensi vastaavasti reittivaihtoehdon
saamaa kokonaispistemddraa. Kunkin reitin osalta laskettiin ndin kyseiselle reitille haittavaikutuksia
kuvaamaan kokonaisarvo huomioimalla jokainen taulukossa 5 arvioitu osa-alue. Tdéman perusteella
korkeimman kokonaislukuarvon saanut reittivaihtoehto arvioitiin haitallisimmaksi ja vastaavasti
pienimman arvon saanut vaihtoehto vahiten haitalliseksi. Ldhtdkohtaisesti mikaan reittivaihtoehdoista ei
laadittujen ympaéristoselvitysten johtopaatdsten, tdssd esitetyn kokonaisvaikutusten arvioinnin tai

hankkeesta annettujen lausuntojen perusteella ole mahdotonta toteuttaa.

Taulukko 4. Hankkeiden keskindisten vaikutusten kokonaisarviointi.

Hankkeen vaikutus VE3

Ilmoissilta Ilmoissilta Ilmoissilta Ilmoissilta
c} 3+ 4 4 +

Maijanpelto Maijanpelto
Laskennallinen 4,75 5 5 5,5 5,5
kokonaishaitta-arvio

Erityisen suuria eroja eri hankevaihtoehtojen valilla ei ollut I16ydettavissa, mutta tarkastelun perusteella
reittivaihtoehdoista eniten tunnistettavia haittoja suhteessa muihin tarkasteltuihin vaihtoehtoihin aiheutui
vaihtoehdoissa VE3 Ilmoissilta 4 seka VE3 Ilmoissilta 4 + Maijanpelto, joiden saama kokonaisarvo oli 5,5.
Tulokseen vaikuttivat erityisesti hankkeen maisemavaikutukset laajoilla avoimilla peltoalueilla seka
kohtaisiksi arvioidut vaikutukset niin yhtendisten metsémaiden kuin pesivan ja muuttavankin linnuston

osalta.

Vaikutuksiltaan vahaisimmaksi tdssd tarkastelussa osoittautui vaihtoehto VE1l. Vaihtoehdossa VE1
korostuvat kuitenkin selvemmin luonnonympadristdon (yhtendiset metsdalueet, huomionarvoiset
luontotyypit, pesimalinnusto) kohdistuvat vaikutukset vaihtoehdon sijoittuessa laajemmille metsaalueille.
Vastaavasti maisemaan kohdistuvat vaikutukset jaivat vaihtoehdossa VE1 vahadisemmiksi kuin
vaihtoehdossa VE3 ja sen alavaihtoehdoissa. Toisaalta vaihtoehto VE1l:ssa ilmajohtona toteutettavan
osuuden pituus on kaikista suurin verrattuna muihin arvioituihin vaihtoehtoihin, mita ymparistoselvityksen

mukainen aihealuekohtainen tarkastelu ei huomioi.

Arvioinnissa ei ole huomioitu lieventamistoimia, mutta kdytdnndssa esimerkiksi muinaisjadnnoksille
aiheutuvat haitat on monissa tapauksissa mahdollista ehkaista suunnittelullisin ratkaisuin ja huomioimalla
kohteet rakentamisen aikana. Jos erilaiset lieventdmistoimenpiteet huomioidaan, niin ndiden avulla
voidaan vahentdad hankkeesta aiheutuvia haittoja mainittujen muinaisjaannésten liséksi esimerkiksi

pintavesien tai linnuston osalta (talviaikaiset rakentamistoimet, huomiorakenteet).

Ympadristoselvityksen laadinta ja siind kasiteltdvat asiat perustuvat yleispiirteisesti Energiaviraston
20.12.2006 paivitettyyn ohjeeseen "110 kilovoltin séhkdverkon rakentamislupa - neuvottelumenettely ja
ymparistdselvitys”. Ohje maarittelee ympdristdselvityksessa kasiteltdvat asiat, minka lisaksi tdssa
arviointiin on lisatty vaikutukset metsamaiden yhtendisyyteen seka hiilinieluihin. Jokaisen kasiteltavan
osuuden painoarvo on pyritty huomioimaan siten, ettd mikaan tarkasteltava kohde ei vaihtoehtojen
vertailussa saisi muita suurempaa painoarvoa, vaikka hankkeen pddasiallisten vaikutusten onkin
tunnistettu kohdistuvan maisemavaikutuksiin, linnustollisiin arvoihin sekd tassa kasiteltyihin vaikutuksiin
yhtendisten metsdalueiden osalta.
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